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На основе модели смешанной экономики с очередями  и свободным
рынком сопоставляются две траектории перехода к рыночной экономике:
посредством либерализации цен и приватизации. Показано, что в случае
идентичности участников приватизация обеспечивает более высокий уро
вень благосостояния потребителей.

ВВЕДЕНИЕ

Переход от централизованно планируемой экономики (ЦПЭ) к рыночной, осуще
ствляемый в России и ряде других бывших социалистических стран, ставит ряд
проблем. Появились работы, посвященные исследованию механизмов распределения
ресурсов в ЦПЭ (рационирование, очереди, черный рынок) и переходным процессам
[1—4]. Внимание авторов привлекал вопрос влияния экономических реформ на благо
состояние различных групп потребителей, при этом они сравнивали их послереформен-
ное состояние с дореформенным.

Очевидно, что ни одна экономическая реформа не может привести к желаемому
результату мгновенно. Переходный процесс неизбежно растягивается во времени.
В связи с этим было бы интересно сопоставить две равномерные траектории перехода
от ЦПЭ к рыночной системе с точки зрения благосостояния потребителей — либерали
зацию цен и приватизацию.

В каком порядке следует проводить реформы, начинать с либерализации цен
или с приватизации? В России первым шагом на пути  к рыночной экономике
стала либерализация цен, приватизация же началась значительно позже. Мне
ния ученых по поводу такой модели движения к рынку разделились. Е.Г. Ясин
[5] считает, что либерализация образует предпосылку успешного проведения при
ватизации. Кроме того, приватизация - процесс длительный и уже поэтому она
не может предварять либерализацию. Другого мнения придерживается  А. Емелья
нов [6]. Он полагает, что если уж и начинать с либерализации цен, то нужно
осуществлять ее параллельно с приватизацией. Г. Оффер [7] предлагает в качестве
первого этапа реформ административную единовременную корректировку структуры
цен с последующим их временным замораживанием, а затем - ускоренную при
ватизацию.

В данной работе в качестве отправной точки анализа рассматривается модель
ЦПЭ с очередями и свободным рынком, аналогичная модели [8]. Предполагается
экономика с одинаковыми- участниками; сравнивается благосостояние репрезента
тивного потребителя на двух траекториях в каждый момент времени. Чтобы траекто
рии были сопоставимы, для обоих переходных процессов задается один и тот же
временнбй интервал.
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1. ОПИСАНИЕ МОДЕЛИ

Рассмотрим экономику с одним участником и N товарами*. Участник располагает
фиксированным доходом Р и запасом времени Т. Его предпочтения
функцией полезности C/(z, 0), зависящей от вектора потребления z = (zj, гдг) и от
свободного времени 0. Часть вектора z приобретается в государственной торговле
по фиксированным ценам р = (pi, ...,Pn). Этот набор благ обозначим через вектор
с = (ci, ... с^У, разница между г и с приобретается на свободном рынке по ценам
^ = (р1, ..., Qf^). Будем считать, что каждый товар можно приобрести в госторговле
на свободном рынке; качество одинаковых товаров одно и то же. Обычно государст
венные цены ниже рыночных и возникающий дефицит товаров регулируется системой
очередей. Для того чтобы приобрести единицу дефицитного товара i в госторговле,
необходимо потратить т,- времени на поиск товара  и ожидание в очередях. Потреби
тель может зарабатывать деньги с помощью очередей, перепродавая на черном
рынке товар, приобретенный в госторговле. Спрос потребителя определяется из реше
ния задачи

U(z, 0) —» max,

pc + q(z - с) ^ p,

xc + Q ^ T,

c ^ 0, z^ 0, 0^0.

Предложение товаров на обоих рынках задано экзогенно. В государственном
торе распределяется фиксированный вектор благ D = (Dj,... Од,). Если на некоторые
товары установлены высокие цены в госторговле, то эти товары могут остаться
нереализованными; в таком случае они продаются по свободным ценам. Кроме това
ров, не реализованных в госторговле, на свободный рынок поступает вектор Y =
=  Кд,).

сек¬

Будем считать выполненными следующие предположения:
А1. Функция полезности непрерывна, квазнвогнута и возрастает по всем аргумен-

описываются

и

(1)

<●

там.

А2. р>0, Г>0, Z) ^ о, Г>0, р>0.

2. СОСТОЯНИЕ РАВНОВЕСИЯ

Набор векторов (т*, q*, с*, z*, 0*) называется равновесием в этой модели, если
выполняются условия:

1) тройка (c*,z*, 0*) является решением задачи (1) при х = т*,
2) соблюдается материальный баланс: с* ^ D, z* ^  D + Y;
3) - D) = о, q\z* - О - Y) = 0.
Утверждение 1. Если выполнены гипотезы А1-А2, то равновесие в модели ЦПЭ

с очередями и свободным рынком существует.
Доказательство стандартное и здесь не приводится.

Дополнительные предположения;

АЗ. Функция полезности U дважды дифференцируема на .
А4. и - сепарабельна относительно свободного времени.
А5. Свободное время 0 в состоянии равновесия строго положительно.

9 =

* Более подробное описание модели для случая нескольких учаспгиков можно найти в [9].
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Выведем основные соотношения, которые нам понадобятся для дальнейшего
анализа. Из условий первого порядка для задачи (1) имеем

(2)

где Ui — производная по г,-
(3)

-^/) + цг, ) = 0,

0(t/e-4) = O,

Х{рс + q{z - с) - р) = О,

р.(тс + 0-7’) = О.

Сложив (5) и (6) и принимая во внимание (3), получим

р(0 - Г) - Хр - = 0.

В силу предложения А5 и (6) \i = Uq, а из (2) 'kqz = ’Z UiZj. Таким образом, (7)
примет вид

f/;(0-D-^p-xt/;2,-=o.

(4)

(5)

(6)

(7)

(8)

Из (2), (5) и условий материального баланса находим

(9)

Тогда

q^=UllX, (10)если 2 > 0.

3. СОПОСТАВЛЕНИЕ ДВУХ ВАРИАНТОВ ПЕРЕХОДА
К РЫНОЧНОЙ ЭКОНОМИКЕ

Рассмотрим в рамках данной модели две траектории движения к рыночной эконо¬
мике:

1) повышение государственных цен на дефицитные товары (либерализация цен);
2) приватизацию отраслей, производящих дефицитные товары, ведущую к пере

распределению потока товаров в пользу рыночного сектора, т.е. в обозначениях
нашей модели к уменьшению вектора D при фиксированном совокупном предложении
товаров D + Y.

Анализ сравнительной статики для этих двух сценариев перехода от смешан
ной экономики к рыночной можно найти в [5]. В этой работе было показано, что обе
политики ведут к снижению рыночных цен и увеличению свободного времени
участников.

Чтобы сценарии перехода к рыночной экономике были сравнимыми, рассмотрим
траектории равномерного перехода, ведущие к конкурентному равновесию за фикси
рованный промежуток времени Н. Обозначим время через Г, а цены конкурентного
равновесия через q^. Тогда траектория либерализации цен примет вид р(0 =
= р + (q^ - p)tJH, а траектория приватизации: К(?) = Y + DtIH. Эти траектории в конеч
ный момент времени t = Н приводят систему к вальрасовскому равновесию, поскольку
цены становятся конкурентными р(Н) = (и, следовательно, очереди исчезают), а
вся продукция поступает на рынок У(Я) = К + £>.

Рассматривая простейший случай, когда все потребители одинаковы, для анализа
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влияния либерализации и приватизации на благосостояние нужно сопоставить равно
весные значения функций полезностей одного участника на этих траекториях в
каждый момент времени.

Функция полезности зависит от вектора потребления товаров и услуг z и от свобод
ного времени 0. Обозначим через (z^’(f), 0/’(г))  и (z^(r), 0^(0) равновесные
векторов потребления и свободного времени при ценах p(t) и рыночном предложении
У(0, соответственно. Таким образом, нужно сравнить U(zP(t), QP{t)) и 0^(f))

!  калсдый момент времени /е[0, Я]. Мы знаем, что их значения в начальный (г = 0)
и конечный (г = Н) моменты времени совпадают. Как при либерализации цен, так и

;  при приватизации в случае одного участника равновесный вектор потребления
не изменяется (он равен совокупному предложению товаров D + F), а меняется только
свободное время. Поэтому достаточно сравнить свободное время 0^(f) и 0^(0, что
бы определить, какая траектория движения к рынку предпочтительнее для потре
бителей.

Введем еще одно предположение.
А6. Фиксированные цены р не превосходят цен конкурентного равновесия: р « q^.
Утверждение 2. Пусть выполнены гипотезы А1-А6. Тогда 0^(0 ^ 0р(г) для

i  любого t е (0, Я) и Q^(t) = 0^(г) в начальный и конечный моменты времени
(? = 0,Я).

Доказательство. Упорядочим товары таким образом, чтобы
дефицитные (товары, для которых время в очередях отлично от нуля). Рассмотрим
группу, состоящую из первых j дефицитных товаров. Посмотрим,
свободное время будет больше: при равномерном повышении государственной цены

каждого из этих товаров от /?,■ до q^, i—l, ●●●,], или при перераспределении пред-
!  ложения этих товаров в сторону свободного рынка.
‘  Из (8) и (9) получаем следующее выражение для равновесной величины свободного

времени

Яе Ф-Т) = PZ я; / (Р - S ) - X и'л,.

значения

в

сначала шли

в каком случае

(11)

Нас интересует, как изменяется 0 при увеличении первых j компонент векторов цен
р и предложения Y (Y + D = const).

Заметим, что 0 входит только в левую часть равенства (согласно гипотезе А4, u]

не зависит от 0). Дифференцированием проверяем, что Яд(0- Г) возрастает по 0 при
0 ^ Г; следовательно, изменение 0 зависит от правой части уравнения. Поскольку z
(а значит, и ХЯ,г^), а также доход р остаются прежними, изменение свободного

времени определяется выражением ХЯ,1//(Р-Хр(Я, ). Рассмотрим это выражение
как функцию от вектора цен

ф(р(г)) = р - X PiA + Z (Pf - р,(0)А
i^j

и как функцию от предложения товаров

J.U\y,~ X я;о^--)^-(0)
Ф(П0) =

p-sp/A-i Pi^Yi-ym

Теперь подставим выражения для траекторий перехода р{() = р ■¥ {q^ ~p)tlH п

109



Y(t) = Y + DtIH в эти функции

<p(p(0) = Р-ХлА-2

i^SJ
Ф(Г(0) = P-SaA+I р,Д//Я

i^j

Напомним, что - цена товара i в условиях вальрасовского равновесия (т.е. при

отсутствии очередей за этим товаром). Чтобы определить q'^, q^, нужно решить
систему уравнений

f/HP-S Pfld
i’^j (12)М

полученную следующим образом. Соотношения (9) и (10) позволяют найти рыночные
цены как функцию от фиксированных цен 6i(p) = ^,(p-XP/A)/S - Посколь-

— конкурентные цены, они должны удовлетворять условию
мм

ку q   <7;

~ Qii^l
мировав по / у, найдем

.,qf^, Pj+\,...,PN)- Домножив обе части уравнения (12) на D,- и просум-

1  P-I ЛД
/«; i>jS  =

2Д};.+ ХДДi«y
isy

Таким образом, необходимо сравнить ср(р(0) и ф(У(0) в каждый момент времени.
Имеем

X и;ци / я -1) X (?" - ft )о,г / н
^0,Ф(р(0)-Ф(П0)=г

Р - ̂ рА - 2 (я^ - А-)Д^ /яр- 2р,Д + X PiД/ / Я/«у JL ● '«J

поскольку t € [0, Я] и qf ̂  pj в силу А6. Заметим, что ф(р(0) - ф(1"(0) = ^
/ = о и ? = Я.

Как было показано, свободное время 0 является неубывающей функцией от ф(р(0)
и ф(У(0) и, следовательно, 0^(/) ^ 0^(/). Кроме того, значения свободного времени
начальный (у = 0) и конечный (f = Я) моменты совпадают.

Доказательство завершено.
Следствие. Если выполнены гипотезы Л1-у46, тогда U{zP(t)y 0^(0) ^ Я(г^(0.

для всех Г€ (0, Я) и ^(2^(0, 0^(0) = Я(2^(0, 0^(0) при t = 0,H.
Поскольку, как было показано, zP(t) и z^(t) остаются постоянными вдоль обеих

траекторий движения к рынку, функция полезности возрастает по 0 согласно Л1, а 0^(0
и 0^(0 - возрастающие функции фО(/)) и ф(У(0). то Я^(г) и U^t) ~ положительные
монотонные преобразования функций ф(р(0) и ф(У(0)- Таким образом, можно описать
изменение функции полезности U вдоль траекторий p(t) и К(г) через функции ф(р(0)

в
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и (р(К(0). Заметим, что на интервале [О, Н] обе функции возрастают по г, ф(р(?))
выпукла, ф(]К(0) вогнута; а в начальный и конечный моменты времени их значения
совпадают. Мы можем схематично изобразить изменение благосостояния потребителя
вдоль обеих траекторий движения к конкурентному равновесию (см. рисунок). Таким
образом, в случае одинаковых участников траектория приватизации доминирует
траекторию либерализации цен и, следовательно, является более предпочтительным
сценарием экономических реформ для потребителей.

Благосостояние при переходе от
ЦПЭ (/ = 0) к рыночной эконо
мике (/ = Н) при либерализации
цен С/(р(Г)) и приватизации
Uiyit)): и - благосостояние; t-
время

ч
U(Y(t))

U(p(t))

fi tО

Одним из ограничений проведенного анализа является рассмотрение экономики с
идентичными участниками. Исследование случая различных групп потребителей и
введение в модель производственного сектора представляет предмет дальнейшего
исследования.

Автор выражает свою признательность д.э.н. В.М. Полтеровичу за ценные советы
и комментарии.
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