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дпт к соворшенно абсурдным результатам только потому, что при этом не принимает
ся во випмаппе качественная характеристика исследуемых явлении.

Важнейшее зпаченпе книги Маленво для советского читателя также и в том, что
в ней совершенно игнорируются маржппалпстскпе теории, широко распространенные
в современной бур/куазпой экономической науке. Так, главу 4 о потребительской
функции Маленво излагает сначала статпстпческп (регрессия и экстраполяция),
потом в кейнсианском плане (мультипликатор п сбережения), затем как переход от
данных мпкроэкономшш к глобальным величпнам п полному аналпзу модели дохо
дов. Кстатп надо отметить, что Маленво дает здесь, как п в других главах, некоторые
новые приемы оценки микроэкономических позиций для перехода к макроэкономиче
ским расчетам (стр. 135).

Литпмаржппалпстская позиция характерна вообще для современной француз
ской экономической литературы. Так, в известной книге Ж. Мота * дается решитель
ная критика школы предельной полезпостп. Вместе с тем нельзя сказать, что фран
цузские авторы находятся в полном плену у новой школы Неймана и Моргенштерна,
давшей повое толкование фупкцпп полезиостп под углом зрения теории игр.

Во всяком случае Маленво чужда характерная черта сторонников вероятностных
построений — возведеппе неопределенности исхода при игре шансов в ранг экопомп-
ческого процесса. Конечно, он во многих случаях стоит па почве вероятностного (сто
хастического) пстолкованпя экономической деятельности п экономические категории
мыслит в терминах слу^иииостного процесса. Но такое отождествление стихийного
п случайного — неизменное следствие буржуазного мировоззрения. Эта традиция
восходит к Кейнсу: экопо.мнку рассматривают с точки зрения лишь внешней по-
верхностп экономических явлешш.

Здесь следует отметить, к чести Маленво, что он оговаривает свое известное не
согласие с «пробабплиста^ш». «В экономике, это ясно, нерегулярность данных наблю
дения по вытекает обычно из подлинного случайностного процесса» (стр. VIII). Одна
ко это дает ему повод вводить понятие «субъективистской статистики»,
на известном ишшцппо Boiiecn. Эту копцопцию автор пе развивает, полагая, что «пзы-
скапШ! U ОТОП ООЛАСТП ЛОДОСТ|1ТО’1Т1Ы для того, чтобы систематически применять прак
тически этот принцип» (стр. VIII) J

CaMbiii предмет «экопомстрпн» Малепво трактует довольно широко. «Каждый
раздо.ч политической экопомпп, пишет он,— становится эконо.метричоскпм, как
только в нем аачпнаот применяться математика и статистика. Ио в узком смысле
слова, которого мь1 будем придерживаться в книге, подлинным предметом экономет
рии будет эмпирическое толкование экопомпческпх законов. Она (эконометрпя) до
полняет теорию, используя чпелепные наблюдения для проверки существован^ пред
полагаемых теорией связей п для уточнения их формы» }стп VIO ^

Из советских авторов Маленво опирается па Е Е. С^цкого, называя его теорию
квазпдерподическпх колебании «эффектом Слуцкого». Следует отметить, что Мале^нво
лучше разобрался в находке Е. Е. Слуцкого, чем Л. Боярский**. Маленво правильно
ИНОСИТ пскусственнуго ОЩ..ЛЛЯЦШО к дш.аш..,есшш рядам, а по к отохаст^ч^кому
процессу (стр. 3ci). у советскую литературу по математической статистике
Маленво, по-видимому, не знает.

Маленво указывает, что современный последователь теряется, сталкиваясь с гро
мадным количеством предлагаемых расчетных приемов. Чтобы в них орпентпровать-

выбирать наиболее рацпопальпыи прп данной ситуации, следует основательно
изучить весь арсенал, начиная с теоретичесюгх основ. В этом плане штудирование
кнпгп Малепво, бесспорно, принесло бы пользу нашим специалистам, разрабатываю
щим примепонпс математпчески^х приемов в экономических исследованиях.

Мы ун{0 упомянули, что раоота Малепво является 16-м томом серлп «Фтансы
прикладная экономика». Остальпые вышедшие в свет тома представляют также зна

чительный интерес для лиц, пзучагощпх эконометрику. В этой серии .мы находим
труды виднейших эконометриков — переводы кппг Ж. Тинбергена, Г. Тпнтиера,
Р. Фриша и т. д. В этой же серии под № 15 значится перевод кппгп нашего со-
оточсствеппика Л. В. Канторовича — «Экономический расчет паплучшего использова
ния ресурсов» (М., 1959).
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П. П. Маслов

ОБЗОР РАБОТ, ПОСВЯЩЕННЫХ МЕЖОТРАСЛЕВОМУ БАЛАНСУ

В осиову данного обзора положены орпгппальные работы различных
межотраслевому балансу, оформленные

советских
в виде книг, глав в других кни

гах и отдельных крупных статен в специальных сборниках. Статьи, опубликованные
авторов по

* J. Motlies. Previsions stalistiques dans I’entreprise. Paris, 1962.
** «Плановое хозяйство», 19o9, № 7, стр. 74.
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В перподической печати, в данный обзор не включены *. Ие включены в пего п мате
риалы двух конферепцпй, на которых обсуждались проблемы ^Ieжoтpacv^euoгo ба
ланса. Последнее объясняется тем, что материалы конференций (anpeubCKoit 1960 г.
II MapTOBCKoii 1963 г.) уже освещались па страницах перподической печати. Кроме
того, в данный обзор пе включены работы, относящиеся к разработке матрпчпы.х
техпромфинпланов.

Среди книг, включенных в данный обзор, пмеются работы, пздаииые весьма огра
ниченным тиражом п неизвестны© широкому кругу читателей. Поэтому в данном
оозоре этим работам будет отведено несколько большее место.

Л. Г. Аганбегян (глава в книге «Расширенное социалистическое воспроизвод
ство и баланс народного хозяйства». М., нзд-во «Мысль», 1964) рассматривает строе
ние межотраслевого баланса, особенности его показателей
в организации планпроваппя па его основе.

А. Я. Боярский. «Математико-экономические очерки». М., Госстатпздат 1902

и основные направления

400 стр.

И X) автор посвящает межотраслевому балансу. В
них рассматриваются обычные уравнения межотраслевого баланса

первом из
ииычныв урашюннн межотраслевого баланса, а в последнем (X)

отразить в оалансе движение основных фондов. Для решения этой
ы  пользуется средствами математического анализа

●  штейн. В. Т. Гусев. «Что такое межотраслевой баланс?» М Эко-
и.ч X'-, стр. ’

ф. И. Б
номлздат, 1963', 85

брошюра, излагающая основы межотраслевого метода
гание уделяется межотраслевому балансу в натуральном выражении'

?зд5о°Гн
предлагаемые методы имеют всеобщее значериА vav ттттг. ,

- для плГн~н„я
автор пыт^м оот,?т брошюры. Оообеццо .хорошо Т что
ДО сщ пор SbSoJo районных межотраслевых балансов" которая

По ^ вопросу О плановом межотраслевом балангр» (п ,с\ «,..т
°  “ зарубежкой экономшш?. М.. Гос^мнздат' 1960;°’"'”'“

баланса, основный “ построепшо планового .межотраслевогоЮ Р широком пспользоваппп технологпчргкчл-
основе межо?Л ̂  ^ ^Некоторые вопросы приближенных плаяопм^^л^^'^^^'

в работе рас^мато“™“™“‘*’’- АН СССР, 1961 '(ротапрп^ “

’"“Ан С ' “ зяа4т*лГп"о ущГтп“тГ2п:^^”р““
межотраслевогоКз Госплан СССР. «Методические

району» в производства и распределения
В «VKa^HnS) (ротапринт),

левого баланса излагается методика работ по составленптп

—- -

Е. л. в”'™"" три работы, посвященпые межотраслевому ба-
меащтраслевыу^^Г адЯн. «О теоретических п

Столь громко! ^ТР-
дело работы не соответствует, к сожалепшА «

ных сторон ТОО Dim ^ ^тредставляст собой несколько cvmGvu!!! м? содержанию,

предолеиия продут!^®® включен сборник «Межотраслевой баланс ппопчплп
Далг^^сл'дТвх

«« Ироф. и. Рудольфа к немецкому пзданшо этой книги.

Основное

са а

указания для составления
продукции по экономпческо-

отчетыого межотрас-
нсследованпй до рядуСб.

методологических основах Изучения

рится о
ловом, гово-* За

* *
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2) М. И. Крылов. «Ыатематпко-статпстпческпе методы пзучешш пропзводст-
венпо-техппческпх связей в народполг хозяйстве с помощью балансов межотрасле
вых связей п внутрпотраслевых (в натуральном выраженип)», стр. 52—64.

Дается популярно© пзложенпе коэффициентов полных затрат и возможного пх
нспользовазшя.

3) О. Д. Проценко. «Некоторые вопросы усовершенствования методики расче
та межотраслевого баланса н его экономпчсскпй анализ», стр. 65—79.

На примере обращения матрицы путем разбиения на блоки дается эконометри
ческая интерпретация показателей, содеряхащпхся в канщом блоке.

В. С. Немчпнов. «Экономшю-математпчсскпе методы и модели». Ы., Соцэкгпз,
1962, 414 стр.

Значительное место в своей монографии акад. В. С. Немчпнов отводит излол?е-
ншо припц1шов межотраслевого баланса и расчетам на его основе. В книге показы
вается необходимость построения плановых межотраслевых балансов па основе свод
ки производственных планов предприятий, составленных в матричной форме. Эти
пдеп были затем развиты в работах А. А. Модпна и Ю. И. Черняка. Приводится
пример такого баланса по одному из районов.

Исследуя проблемы районного хозяйства, автор строит плановую модель эко
номического района и показывает, как проводить экономический анализ ы плановые
расчеты па ее основе.

Идеи межотраслевого анализа развиваются затем в продуктово-трудовой модели,
основное назначение которой заключается в оцределенпп матерпа.чьно-вещественпых
пропорций в развитии народного хозяйства и исчислении полных затрат труда.

К данной работе акад. В. С. Немчинова тесно прц.\шкают статьи 10. И. Черняка
II В. В. Коссова в сборнике «Планирование и эконо.мпко-математпческие методы»
к 70-летию В. С. Немчинова. (М., жзд-во «Наука», 1964).

Ю. И. Черняк в статье «Метод межотраслевого баланса — новое понимание и
неограниченные перспективы» (стр. 188—207) рассматривает технику построения
планового межотраслевого баланса на основе сводки матричных техпромфннпланов.
Автор является горячим сторонником построения плановых межотраслевых балансов
вместо пли наряду с отчетными. Значительное место  в статье отводится организации
экономической информации на основе межотраслевого баланса.

К сожалепшо, в статье приводятся некоторые неправильные данные Так автор
утверждает (стр. 194), что построение планового баланса в Татарской АССР потре
бовало по меньшей мере в 10 раз меньших затрат труда, чем отчетного. Развивая этот
тезис па стр. 197, он пишет о том, что разработка данных по одному предирпятшо
на основе типовоп методики построения его матричной модели возмо?кна «максимум
за три часа». Между тем в докладе руководителя этой работы в Казани А. И. Грень-
кова на совещании по межотраслевому балансу в 1963 г. прямо сказано что такая
работа потребовала 3-4 человеко-дней, т. е. во много раз больше. Таким образом,
разработка межотраслевых балансов па основе матричных техппомйшнпланоГкя S
Lm деле требует почти тех же затрат, что и разр1™а отче?нЙ SSfoToacS
балансов, что п не Удивительно, так как это иракт11ческп одна п ншТабота

В статье В- в а «О расширении матричной модели экопомпческого
района» (стр. 393^i08) главиое место отводится определеншо коэффициентов фон
доемкости в °Р®Дирпятпц п оптпма.чьному распределению ка¬
питальных вложении между предприятиями одной отрасли

«Основы разработки межотраслевого баланса». Под р  е д. А. Г. А г а н б е г я н а.
М Экопомиздат, 1962, 278 стр.

Эта книга-первое (п до сих пор единствениое) учебное пособие по межотрас
левому балансу. Основная часть книги содержит материал, дающий общее представ
ление о межотраслевом балансе. Наиболее лнгересиымп в кипге являются три пос
ледние главы. Б шестой главе дается подробное п четкое из.чоженпе экономического
смысла коэффициентов полных затрат и рассматриваются методы пх расчета Сле
дующая — седьмая глава (эта п шестая главы написаны А. Г. Гранбергом)
щена методам планирования с использованием статической модели межотраслевого
баланса. В ней показано, что дает планированию прпменеппе межотраслевого ба
ланса. В последней — восьмой главе ^тор (Б. М. Смехов) рассматривает
возможных способов учета основных фондов в статической схеме баланса.

В пособии излагается статическая схелт межотраслевого баланса в натураль
ном выраженип на уровне всей страны. Целый ряд методических вопросов балансовой
работы остается за рамками книги.

«Прпмепенле математики и электронной техники в плаппроваппп». Под ред.
А. Г. А г а II б е г я и а и В. Д. Б е л к п н а. М., Экопомиздат, 1961, 290 стр.

В главе I «Методы разработки и испотазованпя межотраслевого баланса в пла
нировании народного хозяйства» В. Д. Белкин) излагается первый опыт
работ по межотраслевому ьалапсу в LLLP. Рассказывается краткая история метода.
Книга переведена на немецкий язык.

посвя-

ОД1Ш из
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«Применение математики в экопомплоских исследованиях». Под ред.
В. С. Немчинова. Т. 2. М., Соцэкгпз, 1961. 534 стр. *

В двух работах сборника рассматриваются проблемы межотраслевого баланса.
А. А. Коню с посвящает свою статью «Расширение системы уравнений меж

отраслевого баланса для перспектпвпого плапироваппя» (стр. 56—78) прпспособле-
ншо статического межотраслевого баланса для перспективного плаппрования.
В его систему включаются дополнительные уравнения, учитывающие производ
ственные мопщостп, баланс труда, структуру спроса (путем введения линейной
функции Энгеля). В схеме предусматриваются возможность выбора технологических
вариантов и установление рацпопального объема внешней торговли.

Работа В. С. Немчинова «Модель экономического района» (стр. 121 135)
ложена так же, как в его кппге (см. выше).

Б. П. Суворов. «Структура основных фондов в народном хозяйстве Карель
ской АССР». М., ЛЭММ АН СССР, 1962 (ротапринт).

В этой работе излагается методш{а построения баланса основпых фондов и эко-
номэтеских расчетов на его основе. Приводится большой фактический материал.

Ю. И. Черняк. «Межотраслевой баланс и его использование й экономическом
анализе и плановых расчетах». Вып. 1. М., 1962, 60 стр. (Моек, пп-т ыародпого хо
зяйства пм. г. В. Плеханова).

Одна из первых отечественных работ по межотраслевому апалпзу Содержит из-
ложение основных понятий, указываются главные направления плановых расчетов.

отраслевому“б11л?нсу-''^ последние годы опубликовал следующпе работы по меж-
вопросу о построении отчетного межотраслевого баланса производства п рас-

® народном хозяйстве СССР». «Вестник статпетшш», 4960, № 1.
в сЖ ^ °° составлению межотраслевого баланса
м. республики..

М„ 1960. (Все-

леиГ^—
- - е=;еГ’е„^дер.ка-

ник -хозяйстве СССР». «Вест-
«Межотраслевой баланс труда и его значений ття лтту, -

неооходимых затоат xnvTiniWn i-HTtrn «nfirrrf. определения общественно

'"“«‘Ео" ы., пзд-во%’‘сССрЛ963°с?р'‘'58-6?Г“
труд.., ““““ экономическое значеине,® «Социалиот.гческип

«Мотодологичес!
тпетшш», 1963, Хо 5

9^ оценке продукции

е pipalo^fi^ и Ео1[з широкий крут вопросов, связанных-

чпо проблемы отчетного iмелчотраслевого баланса». «Вестник ста-

межотраслевых связе!!».

в межотраслевом балансе». «Веехппк статпетп-

является баланс народного ‘^^“Равпым пунктом в его
aBTooa^J^i*^^ составная часть Дго Этот поахот?’тг‘^ ^межотраслевой баланс рас-
автора к ценам конечного потребленпя °®Д^од и определяет особый интерес

ЛИЯ

баланс явился вклапп^ I мнепшо, слишком произвольны ра^оХанный лм

Де~уют многочислениыоТь!^”^^^^^^^^^^^^^

В. В. Коссов

U3-

ние»

пметодика органпзацпп
псследоваппе аналитических

ланс

J

* Том 1 "ОД этим пазпапие.м вышел в свет в 1959 г. в том Же издательстве.


