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МЕЖОТРАСЛЕВОЙ БАЛАНС И НАРОДНОХОЗЯЙСТВЕННЫЙ ПЛАН

Б. А. ВОЛЧКОВ

Одни пз основных путей повышения качества пародиохозятштвепяого
иланпроваыпя, уровня научной обоснованности планов заключается п тгс-
нользованш! в планово11 практике межотраслевого баланса производства и
распределения продукции.

В последние 7—8 лет была проведена серьезная паучно-исследоватсль-
ская работа в области проблем планового межотраслевого баланса п раз
работана детальная методика его составления. Составлен ряд плановых
межотраслевых балансов в ценностном п натуральном вьтражеппях но от
крытой статической модели к годовым н перспективным планам развития
народного хозяйства. Однако эти балансы пока эффективно не нсполь-
35‘ются при составлении народнохозяйственных планов.

Это объясняется несколькими прпчппамп. Одна
существенных расхождеипях между показателямп межотраслевого баланса
н плана развития народного хозяйства, а также методами их псчнслення.
Поэтому важнейшнмп задачами в области внедрения межотраслевого ба
ланса в практику иародиохозянствеыиого планпропанпя в настоящее время
являются разработка методов перехода от его показателей к показателйм
плана и со-вершепствование системы плановых показателе!! в направлении
расширения отраслевого плаиироваипя использования национального до
хода.

из них заключается в

Исходным для расчета планового межотраслевого баланса показателем
является конечный продукт. Поэтому точность расчетов межотраслевого
баланса с точки зрения соответствия первичной ппформацпп для этих рас
четов показателям плана зависит прежде всего от методпкп определения
объема II отраслевой структуры конечного продукта  н методов перехода
от показателей конечного продукта к показателям плана и обратно. Pvo-
иечный продукт представляет собой часть обнщгтвсппого продукта за вы
четом потребленных в процессе его производства предметов труда, т. о.

где Y конечный продукт; X — общественный продукт; М— фонд возме
щения материальных затрат; Л' — затраты па возмещение выбытия п капи
тальным ремонт основных производственных фондов,

онечяыц продукт характеризует часть общественного продукта,
правленную на удовлетворение так называемых конечных потрсбпосте11
общества, котюрые включают пепропзводствеиное потребление, пакопленпо
основных п оборотных фондов, возмещение выбытия и капптальньпг ремонт
основных производствешгых фондов*, экспортно-импортное сальдо и поте-

вьтбытпя II

II а-

* В данном опроделенпи о возмещеппикопечпого продукта речь идет
ремонте основных производствеппых фондов, поскольку по

^ учета нацпональпого дохода износ
водствонных фондов включается в фонд потребления. Если же в определении колеч
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рп общественного продукта в народном хозяйстве:

У = Я + /7 -Ь + 5 - Я + Р,

где П — фонд потребления; Н — фонд пакопленпя; А'  — возмещение вы
бытия и капитальный ремонт основных производстше'нных фондов; Э
экспорт; И — пмпорт; Р — потери в народном хозяйстве.

Поскольку сумма фондов потреблв'нпя и накоплеппя составляет нацио
нальный доход, пспользуемый на потребление п накопление, то связь его
с конечным продуктом можно выразить следующим образом:

Я + Р,У = + 5

где У — пспользуемый нацпоиальнын доход.
Методы определеппя конечного продукта зависят от тог ’ ^

не народнохозяйственного планирования баланса" фон-
баланс. Основная цель применения ‘„„„.гтоовочных зада-
мулыруотся как определение отраслей л^бо важнейших
niiii по объемам пропзводства валовой проду1Щ т^^оектировкп развития
продуктов, на которые должны ориентироваться -P-^-^oUcLeHnoro
отраслей, на предварптельном этапе разра -расчета межотрас-
пяапа. Эти коитрольпые цифры находятся в
левого баланса, пеходя пз намеченного , „ом этапе разработки
дукта. Расчет конечного продукта на нр д 1 определения плановых
народнохозя11[ствепного плана осуществляет иехбдным показате-
показателс!!. По существу конечный ого баланса, но н для всего
лем в данном случае не только для межот]
плана развитпя народного хозяйства. пеоспектпвного

Иа предварительном этапе составлен Основные задачи этой
плана разраба-

тываотся прогноз экопомпческого развит .jj^j^Qj^oro развития попрс-
разработкц заключаются в выборе „тного хозяйства  в планируем
деления направлений развития решается прп построеппн
мом периоде. Вопрос темпов развития ^' которого определяются объемь
баланса народного хозяйства, в „„дя его использованпя, своднь
нацпонального дохода, основные панр вложений и т. д.
показатели уровня жпзпп, ресурсы разрабатываются  ‘ '
данным о ресурсах капитальных влож да основе ^„зра-
ыые лимиты капитальных BHOHteHHii Таким образом, поряд Р
считываются «бъемы
боткн прогноза п построения ^
основу для успешного его применепи

иа

»"’”;r.rs=£
межотраслевого

объемы

х

в

тнвного планирования. _,.октпкi
Б настоящее время в плановоп ^Р^^^^^^ддеск

струмепт для перехода от с-вод^ь * дародиого

C
и

мых традиционными методами оа. дозволяет
проектировкам. Межотраслевой дезультатс расчета

ние важнейшего условия усне дланпрованпя: он либо  д .

дировать этот

инструмепта в действующую спс всех основных
за вы-.„,г-аття II каппталыюго ремонта

ного продукта указывается фонд потребления рассматрпвастся
фондов, то необходимо оговари ^ ^
четом износа основных непроизвид^-х
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нять менее эффективный пнотрумент, лпбо заполнять существующие раз¬
рывы в этой системе.

Другой целью применения планового межотраслевого баланса иногда
называют проверку сбалансированностп разработанного проекта плана.
При этом имеется в виду на основе показателен плана рассчитать конечный
продукт п его отраслевую структуру н с помощью межотраслевого баланса
определить объемы производства, необходимые для обеспечеппя этого ко
нечного продукта. Сравнив полученные результаты с объемами производ
ства по данным проекта плана и определив отклоиеипя, предполагалось
эти отклонения представпть в качестве количественных характеристик
балансовых неувязок в проекте плана.

Однако эта точка зрения оказалась несостоятельной по ряду прпчпп.
Во-первых, потому, что межотраслевой балалс является, безусловно, более
укрупненным, глобальным пнструмеитом, чем существующие методы пла
новых расчетов. Можно сказать, что определение объемов производства
прп разработке проекта плана производится очень детально на основе ряда
конкретных расчетов пспользования производственных мощностей и основ
ных фондов по отраслп п по Ba>KiieiiniHM ее заводам, в то время как расчет
межотраслевого баланса основывается на средних по стране нормативах
материального обеспечеппя отраслп *, совершенно не затрагивая вопросов
1гспользовання производственных мощностей, капитального строительства,
финансовых вопросов п т. и.

Во-вторых, соответствующие показатели плана л локазате.чп меяютрас-
левого баланса имеют существенные разлитая по своему со-дер?канпго, п
чтобы перейти от, скажем, валовой продукции промышлениостп по меж
отраслевому балансу к такому же показателю по плану ладо выполнить
ряд дополнительных расчетов, которые шюгда носят условный характер,
что сния<ает достоверность расчетных величии оичлонепий.

Таким ооразом, межотраслевой баланс как средство проверки сбалан
сированности плана в настоящее время со сколькеннибудь зпачнтельньш
эффектом использован быть не моя^ет, хотя, конечно, при сближении мето
дики и принципов народнохозяйственного планпрованпя и составлении
илапового межотраслевого плана на стадии разработки проекта плана ме
тод межотраслевого баланса для контро-ля за сбалаислроваииостыо ряда
основных показателей плана может быть применен.

Методика расчета конечного продукта на стадии разработки проекта
плана в настоящее время в основном отработана. Объем конечного продукт.^
достаточно просто определяется на основе расчетов использования пацпо-
пального дохода. Однако исчисление его отраслевой структуры представ
ляет значительную сложность вследствие того, что показатели плана не
сосутветствуют показателям конечного продукта. Так, пспользоваипе нацио
нального дохода определяется по основным направлениям его исиользова-
Ш1Я II укрупненным группировкам материальных благ, его составляющих

Поэтому показатели использо!вапия национального дохода характеризу
ют основные элементы конечного продукта, а их отраслевая структура
определяется на основе других плановых показателей. Однако надо отме
тить, что показателей, позволяющих определять отраслевую структуру
ьонечпого продукта прямым счетом, в плановых расчетах недостаточно.
Поэтому в настоящее время при ее онределепип проводятся дополнитель-

* Это ни межотраслрвогп
именноТ.Т ^ коом случае нельзя расс>гатрипать 1<ак недостаток

яри разработке экономического прогноза яеобхо^- х-апак-
методы расчетов па основе укрупненных нормативов  п т пК

тера (норм расхода материальных ресурсов, рацпопальных норм лптаппя ● ■)
которьте являются основой расчета межотраслевого баланса.

_ LM., например, М. 3. Бор. Вопросы методологии планового
хозяйства СССР. М., Изд-во ЛИ СССР, 1960. стр. 279—316.

баланса народного
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ные расчеты. Так, при определении отраслевой структуры фонда личного
потреблеппя населения необходимо производить расчеты по разукрупне
нию и объединению отдельных статей товарного обеспечения розничного
товарооборота.

Отраслевая структура фонда накопления в
ляется на основе данных плана капитальных
технологической структуре в разрезе отраслей народного хозяйства п про
мышленности, а THKHie расчетов амортизации. Для определения отраслевой!
структуры фонда оборотных средств, запасов, резервов и прочего расхода

пспользованпя национального дохода, от-
баланса, а также учитываются тенденции нзме-

Безусловно, для того чтобы определять конечный
его расчетов, необхо-

с тем по-

основных фондах опреде-
вложеннй об пх объемах и

используются данные расчета
четного межотраслевого '
непня пх структуры,
продукт по плановым данным н повысить точность
днмо значительное расширение плановой информации, ьместе
казатель конечного продукта в отраслевом разрезе целесоо разно ввест^
в систему баланса народного хозяйства. Этот показатель -ч-л-эсхгг^-т-
жеи сам по себе, и его исчисление в плановом балансе народи
ва расширит возможности экономического анализа н ттпкяччтелг
родного хозяйства с межотраслевым балансом Кстати  ^ Р ’

отчетный баланс народного хозяйстваконечного продукта уже введен в

перехода от его показателей к показателям плана р аналогия-
зя^ства. Это чрезвычайно важная проблема,

без отработанных методов
пспользо-

ными показателями межотраслевого
существуют серьезные методические (различия успешное
перехода о. пс^.азатеяеи баланса
ваипе меячотраолевого оаланса в плаыивии г ,,д«лл^.пяслевого

Рассмотрим расхождения между j методы их сопоставления
показателями баланса народного пноизводства п распределе¬

на примере отчетного межотраслевого оала
дня продукции в народном хозяйстве .^д^ляет cyMiiy фондов потреб-

Используемый нацпональнып доход up д „птоебления необходимо к

Для “РВД®"^”^,,^олГб^ансе приводятся
межотраслево^^^^^^^^ непронаводственных

И

баланса

п

безлеппя и накопленпя.
фонду потребления, KOTopbiii
амортнзацнп, добавить амортпзацпю (пз
фондов) — 4,9 млрд. руб. **:

в

97,1 млрд, руб.

балансе ,потерь, псклю-и

млрд. руб.***

92,2 -f- 4,9 =

Для того чтобы определить
ПИЯ, включающего в межотраслевом
тпя п капитальный ремонт основных фо д
чпть эти затраты;

54,5 - 18,4 = 36.1

Используемый национальный доход равен

97,1 + 36,1 - 133,2 млрд. руб.
исчпсляется как сумма чистой

и экспортно-импортногоПроизведенный .национальный ^лл^ва
продукции отраслей материального Р

Под ред. А. Н. Ефимова и
* Методы планирования межотрасле^х^ироп рц

Л. Я. Берри. М., «Экономика», 1965. стр. ^ '«Статистика», 1965, стр. 584.
*** i истр. 154.

X, 3Экономика и матем. методы.8
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-сальдо. Прп этом надо отметдть, что экспо^зшо-пмпортное сальдо в бала;ш;е
народного хозяйства исчисляется как разница между импортом и экспор
том, а в межотраслевом балансе — наоборот. Сумма чистой продукции от
раслей материального производства (в таблице она ошибочно названа
национальным доходом) составила 133,4 млрд. руб. Произведенный нацио
нальный доход равен

133,4 Н- 9,1 — 5,3 = 137,2 млрд. руб.

межотраслевом балансеПоскольку материальные затраты отраслей
исчислены в ценах конечного потребления и, кроме того, в фонд возмегце-
ния материальных затрат включ.еио распределение продукции отраслей
сферы обращения (транспорта, связи, торговли, снабжения п заготовок),
то для определения материальных затрат по методике баланса народного
хозяйства этот повторны!! счет пообходимо поключпть:

в

462,8 — 11,2 — 11,2 = 140,4 млрд. руб.
объема совокупного общественногоПо этой же причине для получения „

продукта необходимо из суммы валовой продукции отраслей и р
зяйст'ва вычесть валовую продукцию отраслей сферы ^
дважды. Кроме того, необходимо из нее исключить TaKHi р
тгортиое сальдо (экспорт — импорт)

(5,3-9,1) = 277,6 млрд. руб.
также как сумму материаль-

296,2- 11,2— 11,2-

Общественный продукт можно получить
произведенного национального дохода

140,4 + 137,2 = 277,6 млрд, руб-

пых затрат -и

ба-
Таковы основные Различия между

Пок^®аГл“ о^ллиины также и от иоказалелен

других разделов плана. по так называемым «чистым»
Межотраслевой баланс „^.^цпается как производство одного

отраслям. Ипаче говоря, отрасль ^ профилю этой отрасли. Пла-
агре!проваппого продукта, cootbgtctdji ^ ^ совокупностями пред-
нпроваиие имеет дело с реальными .дожившегося разделения труда
приятий, объединенными в отрасли в си у ' хозяйством. Из этого следует,
и форм организации управления ^^кой отрасли значительный
что в общем объеме продукции ^^дз^^ствующая профилю отрасли,
удельный вес занимает продувдия, не ^^дистой» отрасли надо из вало-
Следовательно, для полученпя проду^Щ иродажцпю неотраслевого про
вой продукции реальной отрасли ®ь!че _ г производимую на иред-
филя и добавить продукцию отраслев Р
Приятиях других отраслей. «чистых» и реальных отраслей для

Соотношенпе валовой продукции продукция «чистой» отрасли
канщой отрасли различно. Так, данным отчетного мел^отраслевого
машшюстроения и металлообработки продукции реальной отрасли иа
баланса за 1959 г. была меньше вал ^ ддектроэнергетике больше на 7%^.
8%, а по топливной лромышленност!^^^^^^^ развития отдельных отраслей
Эти соотношения в силу Перестройка управления народ-
промышленности меняются во „^пу, естественно, сблизит показате-
ным хозяйством по отраслевому пр ^ ^ реальным отраслям. Однако статп-
лн объемов производства по ^р^твеиное выражение этих соотноше-

HTcy^xBye?”™ является я одной нз основных причин отсуг-
ctbL приемлемоГмотоднки перехода от «чистых» отраслей и реальньш.

8*

L
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Кроме того, в межотраслевом балансе продукция какоп-ллбо отрасли
охватывает производство всей этой отрасли, а в плане — определенное
количество продукции отрасли, именуемое «кругом плана». Например, ва
ловая продукция промьппленносты планируется по государствеипым про
мышленным предприятиям, состояш^пм на самостоятельном балансе. Не
планируется продукция государственных подсобных предприятий, пред-
ставляюш;пх собой небольпгае промышленные предприятия совхозо>в, строи
тельных, транспортных, торговых организаций, а также промышленные
предприятия колхозов и потребительской кооперации. Поэтому объемы
производства, полученные в результате расчета ллалового межотраслевого
баланса, необходимо пересчитать на круг плана.

По методике плаипровапия валовой продукцип она исчисляется с исклю
чением некоторых ее элементов. Так, в валовую продукцшо промышлеппо-
стн по плановым расчетам продукция швейной, обувной, шерстялой,
хлопкоочистительной и шерстомойной отраслей, промышленности искус
ственной кожи и пленочных материалов включается по нормативной стои-
мостп обработки (т. е. с псключепием стопмостп сырья и основных мате
риалов, а также прибыли).

Продукция в плановых расчетах и в межотраслевом балансе измеряется
в различных ценах. Таких цен в настоящее время существует трп вида.
Так, продукция промышленности может быть исчислена в оптовых ценах
предпрпяти1г, оптовых ценах промьппленностп, пли, что то л^е, в ценах
производителей, и в цепах конечного потребления. Основные различия
между этими ценами следующие:

оптовые цепы предприятий -f налог с оборота = цепы
производителей;

цепы производителе!! -}- торгово-трапспортпые расходы = цены
конечного потребления.

В плановых расчетах валовая продукция промышленностп исчисляется
в оптовых цепах предпрпятпй, а при определепии общественного продук
та— в оптовых ценах промышленностп. Применяемая в настоящее время
методика составления плановых межотраслевых балансов построена таюгм
образом, что продукция в них измеряется в тех ценах, в которых исчислен
отчетный межотраслевой баланс. Так как первый и последний отчетньп!
межотраслевой баланс ЦСУ разработаны в фактических цепах конечного ;
потребления 1959 r.,j'o и все плановые межотраслевые балансы исчпеляют-
ся в этих же ценах. Таким образом, валовая продукция за счет нримеиеипя
различных цен превышает данные плана на величину налога с оборота и
торгово-транспортной нацепки.

Следовательно, после получения объемов производства отраслей npoj
мышленностгг в результате расчета межотраслевого баланса па плаповый
год их нужно пересчитать из конечных цеп потребления 1959 г. в цены
производителей, затем в оптовые цены предприятия того же 1959 г. и, в кон
це концов, в оптовые цены 1предпрпятпй того года, цены которого приняты
в качестве сопоставимых на данный плановый период (до 1966 г. сопоста-
ВИМЫШ1 ценами для измерения валовой продукции промышленности явля
лись оптовые цены предприятий на 1 июля 1955 г.). Такая трехступенчатая
переоценка объемов производства едва ли мон<ет обойтись без енпн^
достоверности получаемых результатов. меяютоасле-

Указанные несоответствия между показателями плановог лпквпди-
вого баланса и народнохозяйственного плана в настоящее
ровать полностью чрезвыча!гао трудно в связи с отсутствиел -
отчетной и плановой информации. Поэтому для их сглая^и:®^. ^
зуется условный прием пересчета показателей межотраслевог

- исполь-
балапса в

М
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плановые показатели. На основе полученных результатов расчета плано
вого межотраслевого баланса исчисляется длнаьшка продукции отраслей
народного хозяйства и промышленностп и сопоставляется с темпами роста
по плановым расчетам. Такой прием является, конечно, условным, но для
предварительной стадии народнохозяйственпого планирования он прием
лем, хотя и нуждается -в серьезном совершенствоваппи. На окончательной
стадии плановых расчетов, когда требуется значительно более высокая точ
ность расчетов, этот прием непригоден.

Несоответствия показателей межотраслевого баланса  п плана объяс
няют неудачные попытки внедрения межотраслевого баланса в народно-

окопчательноп его стадии, на стадпп раз-хозяиствеипое планлрованпе па
работкп проекта плана. Одпако онп не пграют существенной ролп на
предварительной стадпп составления перспектпвпых планов, где остро
ощущается потребность в простых экономико-математических моделя.'^
которые могут функционировать при мшшмалытых исходных данных по
плапоЕому периоду п от которых в сплу поставлснпои задачп не треоу
высокой точиостп.

Видимо, для успешного внедрения мегкотраслевого лтртплнку
разработки перспективных прогнозов достаточно ртяттпп пеоснек-
составленпя (межотраслевого баланса на показатель
тивного планирования, включить в баланс ' балансов в Гос*
коночного продукта и передать разработку методы пере-
план СССР. Однако при этом особенно к реаль-
хода от показателей межотраслевого продукцпи п ценам
пым хозяйственным отраслям, кругу шгапируемоп продукц
плана.

простую динамическуюхозяйстваНеобходимо также разработать народного
односекториуго модель, которая ^^^адпональныи доход, направ-
позволяла бы определять конечный В основе такой модели
лепия его пспользованпя и связывающие затраты
могут лежать производственные фуикц11 . „одукции.
тальпых благ и труда с выпуском щщдйся статпстическш'! базой

О

капп-

тчетный межотраслевой оаланс, я совершенствовании, исходя
планового баланса, нуждается в значите дд^щцрить его номенклатуру
из потребностей планпрованпя. относится к таким слож
но сравнению с балансом за 1959 г. „оение, легкая  д пищевая про-
иым, комплексным отраслям, как маШ1 -рдя-до усовершенствовать пока
мышленность, строительство, транспор!. ссповпых производственных  и
затолп конечного продукта. Гпказываться в разрезе^ отраслей,
пепропзводстводных фондах должно балансе должны быть пред-
в которых оно осуществляется. Аналог капитального ремонта основ-
ставлены показатели возмещения вы ыт g даыптальиых вложении,
иых фондов. В результате будет получе^ цнформацпю для народнохозяи-
которая обеспечит чрезвыча11Н0 цеппут в оборотных фондах необ-
ственного плапироваппя. Кроме того, ,^дсдяь1М и непроизводственным
ходпмо показывать отдельно по лропа
фондам и желательно так?ке в виде связи характеризуются но отрас-

В  первом 1хвадраите имежограслев JJзgoдcтвa средств производства
лям в целом без выделения затрат дсдц^ Расшифровка материальных
и предметов потребления по производства в отчетном ^геж-
затрат по подразделениям область его ^область его и
отраслевом балансе значительно р
экономического анализа и позволит предметов потребления по отраслям
изводством средств межотраслевом балансе,

спользования для
"учесть структурные сдвиги между про

предметов потребления

материального производства в пла
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Для совершенствованпя ;Статпстнчеокой базы как плановых межотрас
левых балансов, так я народнохозяйственного планирования в целом необ
ходимо расширить статистическую отчетность об основных и оборотных
(с выделением незавершенного строительства) фондах, дропзводственных
и непропзводственных, в целях создания фондовых матриц. Кроме того,
для определения количественных соотношении между «чистыми» и реаль
ными отраслями в годовых отчетах промышленных предприятий нужно
включать дополнительные сведенпя по каждой отрасли об объеме продук
ции отраслевого профиля и отраслевой структуре продукции неотраслевого
профиля. Эти данные имели бы чрезвычайно большое значение не только
для расчета межотраслевого баланса, но и для плановых расчетов объемов
производства, планирования специализации производства и т. д.

Следует заметить, что открытая статистическая модель межотраслевого
баланса обладает рядом известных недостатков, снижающих эффектив
ность его пспользования. Необходимы работы по дальнейшему совершен-
стшованпю схемы межотраслевого баланса и .методов его составления с
целью включения в нее орудий труда и трудовых ресурсов, отражения рас
пределения п перераспределения национального дохода и т. д. Однако
одной из важнейших проблем совершенствования межотраслевого баланса
и приближения его к задачам народнохозяйственного планирования яв
ляется разработка методов построения его динамической модели.
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