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ЭКОНОМиКА
И МАТЕЛ1АТ11ЧЕСКиЕ МЕТОДЫ

НАУЧНАЯ ЖИЗНЬ

I ВСЕСОЮЗНАЯ КОНФЕРЕНЦИЯ ПО ПРИМЕНЕНИЮ ЭММ П ЭВМ
В ОТРАСЛЕВОМ ПЛАНПРОВАНПП П УПРАВЛЕНИИ

21—24 декабря 1966 года в Москве бы-
проведена I Всесоюзная конференцияэкономпко'математиче-

осуществляться по критерию наибольше
го прпрагцепия целевой функции
му пародпому хозяйству. При этом необ
ходим глубокий анализ факторов, учиты
ваемых в модели, и информации, па осно
ве которой она строится. В докладе были
рассмотрены основные этапы создания
систем отраслевого плаипроваппя.

В заключение Н. П. Федоренко рассмот
рел условия и предпосылки практическо
го воплощения систем оптимального от
раслевого плаппрованпя.

Значительная часть доклада «Математи
ческие методы оптимизации в планпрова-
шш развития отрасли п в технической
политике» акад. Л. В. Канторовича
была посвящена анализу некоторых
достатков решений, получаемых

моделей развития и размещения
■■ разработке

по все-

йе¬
на осно¬

ве от¬
раслей, постановке задач

ла
по применению
ских методов и ЭВМ в отраслевом плапп-
рованпп и управлении, организованная
ЦЭМИ АН СССР, Научным Советом АН
СССР по проблеме «Применение матема
тики II вьшпелительной техники в эконо
мических исследованиях и планпровашш»

приборостроения,
средств автоматизащш и систем управ-

СССР. На конференцшо собралпсъ

МпппстерствомII

ления
около 500 представителей на^шно-исследо-

органпзацпй, учебных заве-вательских
денпй, плановых п хозяйствеппых орга
нов и предприятий.

На пленарном заседании с большим
вступительным докладом «Вопросы опти
мального планирования развития отрас-

выступил директор ЦЭМИ АН СССР
Н. П. Федоренко. В докладе

ли»
акад. средств совершенствования этих моделей.

Л. В. Канторович подробно остановплся
вопросах перехода к дипампческпм мо

делям, учета нелинейности п неделимо
сти, а также различного рода услошне-
лпй, связанных с переходом па многопро
дуктовые модели. Обсуждая методы при
ближения моделей к роальпостп, доклад-

рассмотрел вопросы учета ресурсов,
сырья, материалов и реальных местных
условий. Было отмечено крайне неудов-
летворптельпое доложенис с учетом тран
спортных затрат в задачах развития
раслей и обсуждены возможные подхо
ды к решению этой проблемы. В докладе
рассмотрепы вопросы отражеппя в моде
лях условий сбыта продукцпп отрасли в
условиях гибкости структуры выпуска п
взаимозаменяемости у потребителя, а так
же вопросы увязки модели отрасли с дру
гими моделями.

Затем Л. В. Канторович
блемам построения моделей
раслевого планирования п '

па

чпк

от-

стям их использования. Закл^ .
часть доклада была посвящена вьЩору
помощыо ЭВМ папболве Z-
стемы технических реше№. д^^^цомиче-
ределяющих техдпческую
скую политику отрасли.

и

были рассмотрепы важнейшие проблемы
применения
ских методов п вычпслптельной техни
ки в отраслевом плаппрованпп.

Ы. П. Федоренко отметпл, что с перехо
дом на новую систему п.чаппрования и
управления и с созданием лшппстерств
возникают новые возможности для эф
фективного применения экономико-мате
матических методов. Работы в этой обла
сти начали широко развертываться. Одна
ко отрасль нельзя рассматривать как са
мостоятельный объект, так как внешние

экономтю-математпче-

входные п выходные характернстики со
ответствующей модели должны опреде
ляться пз анализа фуикционирования от
расли в рамках народного хозяйства в
целом.

В докладе были освещены достижения
в области применения ЭВМ в текущем и
перспективном отраслевом планировании
и рассмотрены направления дальнейших
исследоваиий. Наиболее подробно доклад
чик остановился на вопросах взаимосвя
зи люжду глобальным и локальными кри
териями оптимизации планов. В этой свя
зи II. П. Федоренко отметил, что опти
мальное цлаопровапие отрасли должно
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го (краткосрочного) плаппрованпя обла
дает существенпох"г спецификой, состоя-

Чл.-корр. All СССР А. Г. Аганбегяп в
своем докладе «О совершепствовашш эко-
номпко-математхгческпх моделей и мето- щеи преяще всего в том, что здесь даже

при составлении детализированного пла
на в пат>фальных показателях, как пра
вило, можно использовать модели линеы-
пого программпроваппя.

Построение люделей в натуральных по
казателях приводит к задачам большой
размерности, которые представляют су
щественные трудностп как для построе
ния и анализа модели и сбора информа
ции, так и для пх решения на ЭВМ. Зна
чительная часть докладов, обсужденных

первой секции, была так плп иначе
связана с проблемой большой размерно
сти. Доклады В. Г. М е д н и ц к о г о, В. И.
Дапилова-Даппльяыа и А. К.

былп посвящены разработ-

па

П п т е л IIII а

дов оптимального отраслевого планпрова-
Ш1Я в промышлоппостл» сообщил, что в
1962—1966 гг. в ЛЭМИ СО AI-I СССР по
заказам плановых, проектных и отрас
левых оргаиизацпй решено около 30 за
дач по определепшо оптпмальпого вари
анта развития II разм.ещсппп в отдельных
отраслях промышленности. По убежденшо
автора, в иастоящее время имеется пол
ная возможность постановки п решеиня
задачи оптимального развития любой от
расли. Док.чадчпк рассмотрел
направлеппя совершепствоваиня модели
рования отраслевых задач оптимизации,
наиболее подробно остановившись на
просе приближения локального оптимума
в отраслевой задаче к народнохозяйствен
ному оптимуму. В конце доклада А. Г.
Аганбегяп выступил с конкретными пред
ложениями по переводу перспектпвного
отраслевого планнрованпя
математичесхше рельсы.

Доклад акад. Л. А. М е л е н т ь е в а
Л А Макарова, представленный на
пленарном заседании, был посвящен ос-

положенпям теории д методам
топливпо-энергетпческого

в  себя такие

основные

во-

на экоиомшю-

п

ДОВНЫМ
оптимизации
хозяйства

итеративных методов решеппя задачОни имеют
ке
отраслевого планирования,
ряд известных прешчуществ перед копеч-
по-гааговымп методамп (тппа снмплекс-
метода) решеппя экопомпческнх задач,

позволяет надеяться на их конкурен
тоспособность. Важнейший шаг, который
был сделан авторами при разработке пте-
ратпвпых алгорптмов, состоит в следую
щем. При решении задач линейного про-
граммнроваипя использовались в основ
ном только алгоритмы, для которых была
теоретически доказана их сходимость к
оптимуму. Очевидно, что это условие не

существенным для эффективно-
прпменешгя алгоритма к экономиче-

оольшон размерности. Схо-

что

является
стп
CKUM задачам

, включающего
Нормально независимые отрасли,
угольная, газовая, нефтяная промышлен-
ггость II электроэнергетика. В докладе ос-
пршепы вопросы определения наиболее
пероятиых колпчествоппых сочетании в
ПЯЗВИТШ1 элементов топливно-энергетиче
ского хозяйства, которые обеспечили бы
уповлотвореппо в течение заданного пе-
пиопа потребности народного хозяйства
^ топливо II энергии при минимуме об-

^Ироф.”в! В. И^о в о ж плов представил
П'ГЯ обсуждения на конференции тезпст.!
доклада «Отраслевая система хозяиствеп-
?ш?Грасчета>), в которых рассматривают-

проблемы внедре1шя хозрасчета в
практику планпровапия и управления.
S^hobhS предпосылкой к решепшо воз-
шшающих является ‘'“л“соваш,

как

в

ся

т1ст1тябельпости с планом. В этом свете

автор рассматривает прп°оп°
оптимизации, указывая, что лишь при оп
тпмальном плане существуют цены,
гласующпе хозрасчет с тт.^п^тпое-

Заместитель лшнпстра

дпмость теоретпческп сходящегося алго
ритма практически может оказаться мед
ленной п не позво.чпт получить достаточ-

прпблпжеппо к оптимуму за прием
лемое время. Пример —известный метод
декомпозпцпп Данцига—Вольфа, С дру-

можно получать хорошее

пое

гой стороны,
приблпжошюе решение методом, для ко
торого пет строгого доказательства схо/щ-
MOCT1I Докладчики показали, что при по
строении алгорптмов для решеппя слол<-
ньтГзадач можпо надеяться па такое же
сочетание строгих методов, эксперимента
и опыта. наАоплепиого при решении со-
птветств^лощих задач, какое соблюдается
X создаппп и удравлепип сложными

Si в технике. Строго математпче-
систсмаш ы частные случаи.

Pfo опп^пмеют важное значение, так
в..?пГп^ежиу1о ориентировку при по-какдаютпаде Hi 1 сложных

БольТаГ шбкость итеративных
слушая . ппзможпость педользования
^Гическош”при пх построонпи
дао? вошожиость использовать структур
ЛУ задачи и сделать эти методы весьма
эФФектавиымн Этот вывод базируется на

серии задач большой размерно-

ством по
тизированнои

“  дГабря были проведены
онные заседашш^

Работа переои

секцп-

(председатель
  - „ fihura посвящена

К.9.Н. С. С. Ш ^ '^^^д ̂ кономнко-матема-
вопросам применени _ ^ текущем от-
ТИЧ0С1ШХ ” ,1„ Область текуще-

секции

раслевом планированш „ , v. ч
^ О экономика и математические методы, Я.

^^Важным шагом в построении моделей- можно счи-оптимального планирования
использование в качестве пе-

показателей обт>емов
тать также
ременных не только
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менпой оргаппзадпи плапироааипя п уп
равления этим комплексом, характерные

п  в такой же степени п для многих друшх
хозяйственных объектов.

Выделяются 4 звена в системе фуикцп-
ош1рованпя комплекса: а) поставка
сырья; б) производство; в) транспорт;
г) торговля. В качестве цели комплекса
авторы выбралп мпнпмпзацшо затрат во
всех звеньях при удовлетвореппп заказов

размерпостп. Предло- потребителей п выполнешга ряда другпх
авторалш способ решения ограппчеплп (по возможностям сырьевых

задачи проверен применптельно к иахож- баз, пропзводствеппым возможностям
денлю оптпмалыюго качества эпергетпче- предпрпятпй, транспортных п балансо-
екпх углей. ограипчепий). Авторы доклада рас-

Доклад Д. С. Деткова был посвящен смотрелп путп построения пропзводствсп-
вопросу определения паплучшей страте- пых моделей  п алгоритма планпроваппя
гип предприятия в выпуске продукцпп до деятельности комплекса, сообгщглп о ре-
определеппя ее себестопмостп на основе шешш одной пз локальпых задач о ра-
сведеншг о ценах, спросе п предложенлп ботах но оппсапшо пропзводствсппых

окрестпостл. Прп этом автор лехо- возможностей предприятия, по изучению
днт пз предположения, что предприятие п прогпозировашпо потребительского
обладает известной самостоятельностью спроса,
в выборе ассортимента выпуска и затрат В. В. Демьяненко
и способов производства и стремптся, ру
ководствуясь ценалш, к макспмпзацпп
чистой прпбылп, т. е. прпбылп за вьле-
том процентных н рентных платежей.

А. А. ГГодузов рассмотрел в стати
ке II дипа.мпке модели Кейнса и Тальбер
та. Динамический варпапт каждой пз
этпх моделей берется как объект регулп-
рования, причем роль регулятора пграет
государство, а регулирующие воздейст
вия осуществляются с помощью государ
ственной кредптно-депежпой п фпскалъ-
иой ПОЛИТИК!!.

Р. и. Мееровпч в своем докладе по
ставил вопрос о разработке предложений
по переводу метода межотраслевого ба
ланса пз стадпп эксперпмепта в стадию
широкого практического пспользовапия
плановыми органами. В качество одного
пз основных препятствий указывается от
сутствие экономической информации, вы
числяемой по методу чистых отраслей.

Проблеме сжатия информации, посту
пающей от предприятий в вышестоящие
органы, или проблеме
Цропзподствеипых
приятия, был
Манделл.

В работе В. А. Б у л а в с к о г о, М А
^убипштепна и др. описана .модель
оптимальной загрузки дефицитного обо-

основе которой авторами
разработана методика расчета шгаяов про-
лзлодства для прокатных п трубных ста
нов страны.

В докладе Э. 9. Д а п и л о в о й - Д а н п-
льян, и. Л.Лахмапа и А. А. Руби
на изложены основпые положения п про-
^амма исследований, направленных на
^'изданпе автоматпзцроваппой

управления большим
thdS производству, транспор-
поопуи Рбалнзацпп молока п молочных
продуктов в Москве. Авторы
есьма существенпые недостатки

выпуска п затрат, по и качествепных ха-
рактернстпк продукции, которое применя
ется в докладе А. Н. Шпшова

Г. Бухарпиова. Такое модели
можно было бы строить, как обычпые
линейпые модели, вводя конечное число
видов продукции с вполпе определен
ными- значенпя.мп характерпстпкп ка
чества. Предлагаемый метод сводит за
дачу к нелинейпоп модели, по сущест
венно меньшей
женпый

Н.

в его

В. А. К о н 0-
п.чпцкпй описали построотше модели
управлоппя производством
проката (с нелппейпым критерием
щих затрат). Авторы отметили, что од-
ппм из резервов увслпчоппя объема про
изводства проката является сокращеппе
затрат вре.мешг па простои прп перена
ладке стапов, Поскольку этп простои вы
зываются прежде всего обилием мелких
заказов при отсутствии запасов проката,
авторы считают необходимым рассматри
вать единую систему «производство
лас». Предварительно предлагается ре
шать обычпуго транспортную задачу для
прикрепления потребителей проката к
пропзводптелям, определяя тем самым ас-
сортнме!!т выпуска последппх *, п затем
решать задачу управлоппя системой «про
изводство — запас» для каждого производ
ства отдельно. Для расчетов авторы пред
полагают попользовать метод проекции
градиопта Розепа.

С. О т см а а рассмотрел задачу оо оп
тимальной уткрпкацпп сборпьтх строи-
тельпых деталей п конструкции в эконо
мическом районе. В качестве критерия

используется стоимость здаппй, причем
предполагаются пзвестпымп: а) объемы
строительства по впдам, б) техпологпче-
екпо показателп заводов, в) применяе
мые проекты, г) действующие каталоги
деталей п д) даппые о взапмозамоияемо-
стп деталей. Несмотря па ряд огруо-™^'’'
щпх продположепип, применительно кнелппеп-

размерпостп
^  более 10

п

п  запасами
об-

— за-

аппрокепмацпп
возможностей пред-

посвящеп доклад А. Б.

конкретно-му району получается
пая задача колоссальной
(около С5 тысяч переменных
тысяч ограпичеппй). Отметив,
существующей мощности
дачу решить нельзя, автор ariaj

II

системы

-I подобное
паспрсделп-
априори вы-

что* Необходимо отметить,
исключение транспортного
тельпого аспекта пз системы
зывает серьезные возражения.

п
отметили

:  совре-
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ПЫХ докладов: И. Я. Бпрмана «Спор
ные вопросы отраслевого планпрованпя»
п В. А. Маша «Состояние исследований
по перспективному отраслевому планпро-
ва1шю п осповпые направленпя дальней
ших работ». В развернувшемся обсужде-
птга докладов, в ходе которого выстзтгалп
Л. В. Канторович, А. Л. Лурье, В. Ф. Пу
гачев, А. И. Каценелпнбойген п др., были
подняты прпццпппально важные вопро
сы отраслевого плагтрованпя.

Особое Вшшанпе было уделено хозяй
ственной ценностп получаемых резуль
татов решения практических задач п воз
можностям пх эффективной реалпзацпп.
Было отмечено, что уже сейчас имеется
достаточная п объективная ппформацпя,
позволяющая конкретно ставить отрасле
вые задачи и получать результаты, оптп-
мальные не только с отраслевой, но п с
пароднохозяйствеппои точки зрения.

Доклады участнпков второй секцпп в
большинстве случаев были связаны с во
просами постаповкп п рошенпя задач раз
мещения производства. М. Г. 3 а в е л ь-
с к II п, и. 3. Каганович, В. Р. X а ча
ту р о в, В. И. Г о хм а н п 10. И. Вол
ков выступили с предложешшмп, каса
ющимися разработки алгоритмов реше-
Ш1Я задач перспективного отраслевого
плаппроваппя.

Д. М. К а 3 а к е в и ч пзложпл разлпч-
пропзводствеппо-

трапспортпой задачи в целочисленной ва
риантной постановке, которую автор рас
сматривает как основпую постановку за
дачи развития п размещения производ
ства одной отрасли или группы сопря
женных отраслей про.мышлеппостп.

Вопросы использования функций
пуска U затрат (пропзводствонпых функ
ций) в отраслевом окопомпческом апалп-
зе и планпровалпп рассмотрел А. И.
Гладышевскпй.

В докладе, представлепном Лабора
торией экономических проб
лем химизации народного хо
зяйства ЦЭМИ АН СССР, был
жеп подход к постановке и решению за
дач оптимального перспективного плани
рования хпмпческо!! промышлеппостп.
Л. В. Алешин предложил итеративный
метод решения статической задачи опти
мизации структуры химической иромыш-
лонностп, основанный на перераспределе-
шш ресурсов между блоками задачи в со
ответствии с двойственными оценками.
В докладах Л. М. Г и р ш о в и ч а и Л. Ф.
Семино 11, А. И. Г о л о в а п е в о п п др.
сформулированы задачи планирования
отдельных отраслей химической промыш-
леппостп.

„А. С Некрасов, И. А. Мекпбель,
И. Н. Ш о л п о п Л. Г. Б о г а ч е в а ос
тановились в свопх докладах на оспов-
HI.1X проблемах оптимального перспектпв-
пого планирования нефтеперерабатываю
щей промышлепностп. Разработанные
тематические модели являются

модификациипые

вы-

пзло-

ма-
осповпы-

образом сформу.чпровал задачу оптпмаль-
пой унификации некоторого вида конст
рукций и указал, что ее раз.мерпость за
висит от вида выбранной констр^жцпп.

Доклад Л. М у р 3 а е в а и В. Воль
та к о в а был посвящен вопросам прп-
мепеппя сетевых графиков без событий
в цветной металлургии Урала. Кроме то
го, авторы сообщили даиные о програм
ме, состав.чяемоп для расчетов на маши
не М-20.

В ряде докладов, обсужденных на пер
вой секции, были рассмотрены проблемы
текущего планирования аграрно-промыш
ленных комплексов. В частности, в докла
дах Л. II. Р а д 3II е в с к о г о п Л. Г. А р-
т е м е п к о, Ю. П. Чернова п Э. Г.
Л а и г е , Ю. П. Ч е р и о в а п И. Д. С те
па н е и к о предложены модели и мето
ды плаппровашш и управ.чеппя свекло
сахарным производством. В первом пз
них рассмотрена упрощенная .модель,
описывающая посредством системы диф
ференциальных уравнений с функцией
оптпма.чьпого упраплетшя дппампку вы-
ращпвапия, уборки, храпения
ботки сахарий свеклы; во втором пред-

варпапта математической

II перера-

ложеиы два
модели распределения свеклы между са-
харпымн заводами. По одному из этих
вариантов поставлена практическая за
дача, результаты решения которой прп-
ведепы в третьем докладе.

В докладе И. Г. Попова изложены
модели оптимизации плана пропзводст-^  сельскохозяйственнойва л реализации
тгоодукщш п вопросы совершенствования
системы государственных saKjmonnHX

этой секции было обсуждено
несколько докладов по прпмепепшо
помпко-математпческпх методов и
в текущем плаппрованпп железнодорож
ного, водного Ц воздушного транспорта.
Эти доклады были посвящены вопросам
оптпма.лыюго прпкреплошш поставщиков

схемам порма.лъпых
ь ш о в а, С. И.

также
эко-

ЭВМ

к потребителям п
грузопотоков (И. И- Men
Хватов. Л. И. Ивапов), установле
нию норм транспортных

 графика двпжешя (А. А. 1 п м о-
постановке локальных ^

уппавленпя водным п
(Л. М. Га Gb-

В. П. П е к а,
О Р. Ф ролов,

печеппя
ш п п),
дланпровапия
воздушным транспортом

В. К. Линией

задач
п

к о в п др..
Ю . М. П а р а м о II о в п
Э. Б. С то л я р о в).

Иа старой воп-
А. с. II е к р а с о Б) былп °6су ы воп
роев, применения »опо,ш^
скпх методов и ЭВМ в место
раслевом плаппрованпп. пробле-
днскуссия затронула оспов^^ сочетания
мы. касающиеся юностей и эффек-

=  я»

К-Э.п.

тпма.лыюго

10*

L.



НАУЧНАЯ ЖИЗНЬ468

МП в общей системе моделей для опти
мизации развития топлпвпо — энергети
ческого хозяйства страны. Докладчпкв
привели линейную модель (в статпческой
и динамической постановке), на основе
которой предполагается оптимизировать
развитие нефтеперерабатывающе!! про
мышленности. Авторами дапа оценка раз
мерности задачи (670—750 ограничетга,
3500—6500 переменных). Результаты экс-
иериментальпых расчетов на ЭВМ под-
твердп.тц правильность методических
принципов, положениых в основу моде
лей.

ная технпка в новых условиях планпрова-
ния в промышлсппостп», Б. и. и с к а-
кова-Плюхппа п др. «Оптимальное
плаппрованпе сельского хозяйства в эко-
иолтческом районе» и др.

На третьей секции (председатель к.э.н.
10. А. О л е п п II к) рассматривались воп
росы, связапные с разработкой автоматп-
зпроваппых спстем оптимального плапв-
ровашгя и управления в отрасли. Обстоя-
тельпьп! вступптсльпый доклад Е. 3.
М а и м п п а с а, далеко выходящий за
рамки простого обзора, был посвящен со-
здашпо отраслевых АСПУ.

Проблема разработки автоматпзпроваи-
ион системы упраплепля народным хозяй
ством была освещена в докладе В. Д.
Белкина и В. В, И в а и т е р а. По
мнению авторов, в качестве такой систе
мы должна быть создана АСУ фпнапсово-
бапковской деятельностью, которая обес
печивала бы решеше задач двоякого
рода: во-первых, управлеипе собственно
фпнапсово-кредптнымп операциями, во-
вторых, управления всем народным хо
зяйством. Докладчлкп рассмотрели во
просы использования фипапсово-банков-
скоп документации, масштабности АСУ
фхгпапсово-бапковской деятельностью и
подготовки создаппя этой системы.

Л. М. Дудкин II В. И. Ульянов
исследовали вопросы создаппя отрасле
вой автоматизированной системы опти

Ряд докладов, рассмотренных
рой секции, был посвящен вопросам пер
спективного планирования производства
строительных материалов. В работе В. Г.
Фельзенбаума п Т. Л. Лейтуша
были обсуждены некоторые спецпфиче-
С1ше вопросы, возникающие при поста
новке и решеппп задач, в которых учи
тывается взаимозаменяемость продукции
в потреблешш. Авторы привели, в част
ности, формулу учета в целевой функции
долговечпости строительных конструкций,
сооружаемых из взапмозамепяемых ма
териалов. К. И. К а с ь к и Ю. А. Э п н у с-

предложпли использовать липейпое
црограммированпе для выявления нагты-
годнейшпх вариантов технической поли
тики в строительстве. Т. Л. Л е й т у ш и
Н. В. П а е н с о н, а также М. А. Б у р-
м ап и Л. И. А в д е е в а поделились опы
том решения практичесюьх задач с по
мощью транспортных и лямбда-алгорпт-
мов. Доклад Л. И. Е в е н к о и др. был
посвящен изложению своеобразного алго
ритма решения задачи о размещении, ос
нованного па способе решения транспорт
ной задачи по отклонениям от средних.

Интересны были доклады О. П.
Крастынь п Б. А. Трой «Опыт при
менения лпиейпого програмшгровапия
перспективном планпровашш сельского
хозяйства в Латвийской ССР» п В. Нау
мова и Ю. Рогожина «О пересмот
ре оптовых цеп п некоторых вопросах
ценообразования на средства вычисли
тельной техники». В последнем предпола
галось, учитывая большую мобильность
отрасли «вычпс.чптельиая техника» ис
пользовать в ней договорные цены осно
ванные на базе цен единого уровня по-
строеппых с учетом фондоемкости про
дукции. В завязавшейся дискуссии были
подняты вопросы, далеко выходящие за
рамки этих докладов, например, о подго-

решения задач
00 эффективности полученных оптималь
ных решений, о едином уровне рента-
оельностп и его смысле в условиях
циалпзма и ряд других.

Бы.та обсркдены также доклады 3
Ш)?п nrf применения лпней-

®

в

со-

 плапировании
размещения черной металлургии» н и

«Особенности формирования
яормативнои базы в отрасли вычислитель¬

на вто-

т е

мального плапцроваппя п управления в
химической про.мышлеппости. Л. М- ДУД*
КИП информировал участников конферен
ции об основных положениях намеченно
го Министерством хтшческой промыш
ленности СССР илапа создаппя отрасле
вой системы II рассмотре.ч в своем до
кладе проблемы его реализации. В. Н.
Ульянов посвятил свой доклад практиче
ским проблемам, возшшающпм на пер
вой стадии работ по созданию автоматп-
зпрованпоп спстемы.

Б. П. Суворов рассмотрел вопросы
фупкцпопальпых взаимосвязей между ло
кальными моделями в нефтеперерабаты
вающей цромышлеппостя. Комплекс эко
номико-математических моделей рассмот
рен автором как основа для разработки
отраслевой спстемы оптимального планп
ровашш и управления. Докладчик при
вел прпмерпый сетевой график создания
спстемы и посвятил часть своего докла
да анализу расчетов до этому графику.

В докладе Л. Э. Вайда п ДР-
приведены результаты разработки мето
дов плаппровапия строительства, кото
рые обеспечили бы соблюдение народпо-

реальность
- протп-
в основ-

хозяиствеппых интересов,
планов, оптимальное разрешение
воречий между потребностями г

I

ных фондах п возможностями
пой индустрии,

в. В. Кульба, Т. Л. Слетова
С. Л. Косячепко выступили с
ложенпями по расчету информай рабо-
потоков методом оперограмм. В и р

п



г

469НАУЧНАЯ ЖИЗНЬ

секций с обобщеппем итогов работы кон
ференции. Представители союзных ьшни-
стерств ппформпровалп участников о ра
ботах по созданию отраслевых автоматп-
зпрованпых систем планирования и уп
равления.

В принятом решении отмечается, что
исследования в области отраслевого пла-
ппрования II управлепия должны разви
ваться в следующих
разработки научных основ и конкретных
систем оптимального функционирования
отрасли как звена народного хозяйства;
установ.ченпя принципов взаимодействия
отраслевого управления и органов народ-
похозяпственпого планирования в процес
се разработки государственных
установления принципов взапмодеиствия
органов отраслевого управления и пред
приятий в условиях экономической ре
формы. В решении копференщгп сформ^^-
лпровапы конкретные рекомендацип пла
новым н хозяйственным органам, научн^
исследовательским организациям и учеб
ным заведениям.

направлениях:

планов;

те были даны рекомендации по сбору ста
тистических данных, необходимых для
построеппя оперограммы, и приведены
количественные характериетшш оперо-
грамм по добыче и сдаче нефти в систе
ме нефтедобывающей промышленности.

В докладе Л. Г. Мамиконова, Н. И.
Комкова и В. И. И а з а р е т о в а 6i>i-
лп прпведепы результаты анализа коли-
чествеппых и качественных характерпс-
тпк информационных потоков в нефте
добывающей промышленности па раз
личных уровнях управления п рассмот
рены вопросы пх реалпзацпп.

Иа третьей секции были обсуждены
также доклады В. М. Добкпнап Г.В.
Польгейма «Некоторые вопросы вза-
пмоде11Ствия автоматизированных спстем
отраслевого планпрованпя и управлеппя
с спстемамп автоматического управления

А. А. Абдуллаевапроизводством» п
и др. «РХнформацпоппая система и пек(Ь
торые задачи внедрения вычислительной
техншш в нефтедобывающей промышлен-

На заключительном пленарном заседа-
24 декабря выстудплп руководителипип

Борис Павлович

ВОПРОСАМ МЕХАНИЗАЦИИВСЕСОЮЗНОЕ СОВЕЩАНИЕ ПО
П АВТОМАТИЗАЦИИ ПЛАНОВЫХ РАСЧЕТОВ

плане СССР и Госпланах союзных рес
публик; методология разработки и основ
ные принципы построения автоматизи
рованной системы плановых расчетов —
АСПР; математическое и техническое
обеспечение АСПР; опыт разработки
дельных подсистем АСПР; создание

вычислительных центров Госплана
союзных республик;

работ по механизации и

от¬
си¬

стемы
СССР II Госпланов
координация

Вопросы совершенствования планиро
вания социалистического хозяйства стали

настоящее время центральпои пробле-
дня. Перед плановыми органами
задача существенно повысить ка-

перпод разработки
Решение

в
МОП
стоит
чество п сократить
пароднохозяпствопного
этой задачи, учитывая
ШУЮ трудоемкость плановых
SoHHO я.-, высшем
чатой системы планирования и >правле

хозяйством, требуетнпя народным

автоматизации плановых расчетов.
С докладом об основных направлениях

работ по виедрепшо экопомпко-математи-
чоских методов и вычислительной техпп-
кп в планпроваппе выступил заместитель
председателя Госплана СССР М. Е. Fa
it о веки й. Рассмотрев место п роль
планирования в спстеме управления
родным хозяйством, докладчик особое
впиманпе удолпл тем огромным возмож-

совершепствопаппя работы пла
новых органов, которые открывает
пользоваппо новых математических ме-

электропно-вычислительнон тех-

на-

иостям нс-

тодов п

рения экономпко-математически.
в и вычислительной ».,атлза-
Вопросам т-осплапе СССР

ции плановых Р^^^четов ^ былои Госпланах союзных Р кото-

рое проходило „„дгаипя приняли
Upn 1967 г. В работе совещапия^^Р^
участие °ра^^'’^^®"1папов организации,
публиканских go^Ke вопросов ме-
привлеченных « Р Р ^дзацпи плаповььх
ханпзацнн ''^адах, а также представи-
расчетов в ^а^ддстерств и ведомств —

экиомястов, ЯП,каперов я ма-

инки*.
В. В. Косс о в (Госплан СССР) оха

рактеризовал в своем докладе основные
работы по созданию АСПГ, проводимые

в
и об-тематиков.

На совещаппи
суждено 22 Доклада

Гвтом"йя й^аповых расяетов

было заслушано
следующимпо
по

вопро-
механпзации н

в Гос-

* Полный текст доклада опубликован
в журнале «Плановое хозяйство», 1967,
№ 4.

L
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Госплане СССР, перечпслпл проблемы,
решсппе которых существеппо опреде
ляет эффектпвпость созданпя ЛСПР: раз
работка алгоритмического языка, пригод
ного для оппсаипя плановых расчетов;
создаппе
языков; разработка эффективных методов
мультппрограммировагшя; создаппе эф-
фектпвпых программ для решенпя задач
лппеппого программпрованпя большой
размерностп (до тысячи уравнений); раз
работка эффектпвпой
между вычпслптельпьшп центрами Гос
планов союзных республик; создание эф
фективных носителей пнформацпи п вы
сокоскоростных вводных и выводных
устройств л др.

Состоянию работ по внедрепшо вычпс-

проблемноорнентпроваппых

системы связи

работку плана, и технических средств.
Этому посвятпл свои доклад Л. Г. Ж у-
р а в л е в (ГВЦ Госплана СССР).

Прпнцпппалыюе зиачепие имеют во¬
просы
разработки ЛСПР, постав.леппые в докла
де К. В. Л е и п II к а (ИК ЛИ ЭССР) п
Э. И. Сарва (Госплап ЭССР). Прп рас
смотрении народного хозяйства республи
ки госплап представляется одной из ие-
сколькпх подсистем управления, являясь
в то же время большой п сложной кпбер-
петпчоской системой. Отсюда возппкает
необходимость: 1) выделить подсистемы
Госплана (отделы Госплана, отдельные
плановые расчеты); 2) стропть несколько
моделей, которые отражали бы разные
аспекты процесса составлеппя плана —
структурная схема Госплана, время — ло
гическая схема

методологии последователыюп

лительнон техники, механпзацпи и авто-
матпзацпп п.чаповых расчетов в Госпла
нах союзных республпк былп посвящены
доклады В. М. Иванова (Госплап
РСФСР), В. М. Цмеля (Госплап УССР),
В. Г. Паука (НИИЭМП прп Госплане
БССР), Л. И. Ппрмухаммедова
(Ипстптут кпберпстпкп ЛИ УзССР),
3. Л. Козловой (Бюро экономики Гос
плана ЛатвССР), PI. Г. Бур дули (Гос
план ГССР) и других. В этих докладах
отмечалось, что на современном этапе
уже недостаточно решать отдельные за
дачи плаппроваппя с применением мате
матических методов п вычпслптелыюй
техники, а необходимо создавать п внед
рять в практику работы плановых орга
нов автоматпзпроваппые системы плано
вых расчетов.

Под ЛСПР, по определепгао 10. Р.
Ленбкипда (Госплап СССР), следует
понимать человеко-машинную систему,
включающую в себя следующие эле
менты: совокупность всех взапмозавпеп-
мых плановых расчетов, объединенных в
соответствии с логикой разработки пла
на; сотрудников, разрабатывающих ме
тоды плановых расчетов, оценивающих
варианты плана п принимающих по ним
решения; сотрудников, осуществляющпх
управлеппе вычпслптельпой технтюй и
средствамп связи, прием п передачу не
обходимой ппформацпп; средства и тех
нику, необходимые для составления на
роднохозяйственного плана. Значитель
ная сложность ЛСПР требует для ее раз
работки объедппенпя усп.чпй работников
разлгппых спецпальпостеп. Для реализа-
цпп ЛСПР в Госп.тане СССР образована
комплексная группа пз числа спецпалпс-
тов отдела по внедрепшо экономико-
математических методов в плаппроваиие
народного хозяйства Госплана СССР,
ГВЦ Госплана СССР, ИИЭИ и НИИПИИ’а
прп Госплане СССР, ЦЭ.МП ЛИ СССР.
К работе прпвлечепы спецпалпсты МГУ.

Поскольку ЛСПР представляет собой
разновидность человеко-машнипых сис- этого вопроса был посвящеп
тем, необходимо уже при ее проектиро- В. И. Мпнпч (НИИЭМП прп
вапви разработать методику взаимодей- БССР) «Потокп экономической ипфО! ● ‘

совершепствовашшл

процесса составления
плана, спсте.ма плановых расчетов, функ
циональная схема; 3) при псслсдоваппп
процесса плапнроваппя п разработке
ЛСПР применять спстемный подход.

Спстемпый подход предполагает еди
ную методологшо изучения, разработки и
впедреппя ̂  отдельных подспстем ЛСПР

хо-
зяпства,
структуры обусловлотает рост
ческой ппформацпп, настоятельно выдви
гая необходимость качественного и колп-

ппформа-

усложпение его

чествеппого анализа потоков
цпп II пх рацпопалпзацпп. Рассмотрению

доклад
Госплане

ствия сотрудников, осуществляющих раз- цпп п вопросы пх

,
с тем, чтоиы была обеспечена взаимпая
стыковка подсистем по мере пх создаппя.
В докладах Ю. М. С а м о х п п а п Г. В.
Литвинова (Госплап СССР) изложе
на разработанная в Госплане СССР мето
дика обследования п формалпзацпп ра
боты Госплану которая должна обеспе-
чтзать едппоооразпе методов, форм и ре
зультатов. В первом из докладов приво
дятся методы п порядок обслсдоваппя
отделов Госплана — выявлеппе пх струк
туры, ̂ функций, работ, выполняемых прп
разраоотке плапа, и связей между ппмп.
Иолучеппые материалы дают возмож
ность графпческп представить работы от
делов по подготовке плапа в виде ппфор-
мацпоппых схем п сетевых графшков.
В настоящее время для Госплана СССР
подготовлен укруппенпый сетевой график
разработки иародпохозяйствеппого плана,
который увязывает воедино работу основ
ных подразделений Госплана СССР. Г. В.
Литвинов пзложпл метод математическо
го оппсаппя плановых расчетов, прово
ренный при разработке отдельных под
спстем ЛСПР. в докладе оплсап порядок
проведения работ при алгорптмлзадпп,
приведены перечень получаемых прп
этом документов п их форма, пспользуе-
мая гимво.лпка п кодировка плапово-эко-
номпческпх показателей.

Всестороннее развитие народного
отраслевой

зкономп-

I
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К средствам п методам яреобразовання
пнформацип иа всех уровнях ее обработ-
кп п особо — к средствам малой механи
зации л оргтехники при создании АСПР.

Методология разработки и внедрения
АСПР отрабатывалась и проверялась при
создании отдельных подсистем плановых
расчетов в Госплане СССР, таких как
«Расчет баланса денежных доходов и
расходов населения» (О. М. Ю н ь, Гос
план СССР), «Расчет сводпого баланса
трудовых ресурсов» (В. Б. Безруков,
ГВЦ Госплана СССР), «Расчет перспек
тивного плана отрасли «Связь» (И. Д. Со
колов, ГВЦ Госплана СССР). Работы по
созданию этих подсистем наряду с пре
имуществами, которые дает использова
ние ЭВМ, показали трудности, возникаю
щие как при алгоритмизации и програм-
мпрованпп плаиовых расчетов, так и при
организации счета на ЭВМ в оператив
ном режиме.

Использование методов математической
статистики в практшю плановой рабо
ты — тема доклада Е. М. Ю р к е в и ч
(Госп.чап СССР).

В докладе «О системе вычислительных
Госплана СССР и Госплановцентров

При изучении информации в отделе то
варооборота Госплана БССР была разра
ботана методика анализа потоков эконо
мической информации, которая позволяет
оцепить сложившиеся нотокп, выявить
встречную, дублпруем^чо и пепспользуе-
ыуго информацию, определить путп
вершенствоваиия информационных пото
ков и па этой основе уточнить экономи
ческую постаповку задачи, решае.мой в
отделе.

При разработке АСПР важная роль
водптся математическому обеспечению.
От качества математической постановки
п методов решения плановых задач зави
сит как эффективность использования
вычислительно!! техники, так и позмож-

совместной работы в дальнейшем
АСПР Госплана СССР п Госпланов союз
ных республик. В докладе В. С. П р
с к у р о в а (Госплан СССР) «Вопросы
математического обеспечения АСШ»
сформулирован общм подход ^
пшо программного обеспечения АСШ и
представлеи в общем виде ьютод^ реше
ния плаиовых задач типа «Прямой свод
ный п.чаповый расчет».

Необходимость постаповкп па
количества плапово-экопомичс-

выполпяемых в госплаиах,
к необходимости разработки

алгоритмического

со¬

от¬

нести
о-

ЭВМ

большого
скпх расчетов,
приводит
спсциалпзпровапного

союзных республик и взаимодействии
этих центров» начальник ГВЦ Госплана
СССР И. И. Ковалев обосновал необ
ходимость создания этой системы, изло
жил осяовпые положения проекта
мы н путп его реализации. Вопросы
оргаппзацпц п практпкп работы вычисли
тельных центров былп рассмотрены
С. А. Авраменко
УССР). -

спсте-

(ВЦ Госплана

Работа совещания показала целесооо-
разпость п своевременность обсуждешя
проблем, связаппых с созданием АОШ
в Госплане СССР п Госпланах союзных
республик. Совещание приняло
тые рекомендации по всем обсуждавшим
ся вопросам.

языка. В этой связи интересны проводп-
Эстопскоп ССР работы по созда-

спстемы автоматпческого програм-
па базе орпептпроваппого

--- «ВЭЛГОЛ», пз-
докладс Э. Н. С а р в а (Гос-

мые в
пшо
мироваипя
алгоритмического языка
ложеппые в .. ' -
плап ЭССР) и К. В. Л е п п и к а (ИК ЛИ
ЭССР). Программирование на этом языке
не требует споцпльпых знаний, поэтому
пспользопаппе ВЭЛГОЛ’а позволит
привлечь к работе по созданию АСП1
работников Госплана (из 25 разработан-
пых впых в Госплане ЭССР подпрограмм 9 бы
лп составлены плановыми работниками).

В докладе Д. В. 10 р п н а (Госплан
СССР) былп сформулированы требоваппя

Ю. М. Самохин, Д. В. Юрин


