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НОВ роста, обязанных своему происхождению маневру капитальными вло
жениями, осуществляемому посредством оптимального регулирования па
раметра Ги

Таким образом, схемы расширенного социалистического воспроизвод
ства, в основе которых лежат научные принципы, заложенные в классиче
ском труде Карла Маркса, дают возможность осуществлять многовариант
ные расчеты по измерению наиболее эффективных пропорций социалисти
ческой экономики в разрезе длительных промежутков времени.
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За последнее десятилетие советские экономисты провели № паучпо-
исследовательских и экспериментальных рпбот по ^ теотпи и
вых производственных связей в экономике ССС , ^ новых мето-
методологии построения межотраслевых балансов ^ пропорций,
дов научного анализа и планирования связей и принципы

Методы анализа разработаны на основе Марк-

плано-
построения межотраслевых
систско-ленинской теории воспроизводства.

Результатом этих работ явилось создание
вых расчетов, увязывающего в , Отраслевой
зяпственные и отраслевые пропорции. ^ „„хникп дает
пользования электроыно-вычислительнои проблем планирования —
шпть одну из наиболее важпььх и материальных балансов
проблему оргашгческо!! увязки сис . создается возможность --
с балансом народного хозяйства. Те ‘ / народнохозяйственных
только значительно сократить д^"™^ожнь7х вариантов. Это
планов, по и резко увеличить выбора наиболее эффективного
существенно расширяет возможное прогрессивной отраслевой
пути экономического разшхтия
структуры народного хозяйства. баланса позволяет внести ряд

Использование метода межотр планирования народного хи
существенно новых моментов в позможность использовать в каче
зяпства. Межотраслевой баланс „хозяйственных планов цель ^
ве исходного пункта разработки Р растущее УД°п-^®’^°‘^Р^^р„,гпй
цпалистпческого пропзводства Р общества. Отправляясь от
требностей членов соцпалпстичес ддановые органы на „
цели социалистического производ ’ возможность Р^^рабать
аования межотраслевого баланса возм достижения этой
показатели плана непосредственн ддд ^^^^^^ттчпопства

Межотраслевой "^структуры материального проя ^плапа.
лпза натурально-вещественной струх^УН^^^^^^^^^д^  f можотраслс-
качествешюго обосноваипя т - „ „дд^дую информацию большого
Межотраслевой баланс ^одер^^ят уникалы "де-
вых потоках продукции, о «^Рз^одства в народном
числа отраслей материально Р ^^^^^.ддх материального i Р
тальной структуре прикопления, о структуре ввоза  и выво-

фоидов потребления на доэдемептнои структуре нацпо
детальной «^Р^^^^^дддой рентабельности отраслей мате-

, о народ“фоВДоеГосТи'и трудоемкости отраслей мате-

нового инструмента
синтетические народиохо-

й баланс па базе ис-
возмояшость ре¬

пе

все

II

о структуре
за продукции,
палыюго дохода
рпального производства, о
риального производства и т.

о
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В практике экономических исследований появилась возможность учета
влияния изменении отдельных показателей структуры фондов потребле
ния и накопления, ввоза п вывоза продукцип, изменений в структуре за
трат па производство па развитие всего народного хозяйства в целом. Рас
считываемые с помош;ыо электронно-вычислительной техники па основе
межотраслевого баланса коэффициенты полных затрат впервые дали воз
можность у^£ета и анализа всей системы прямых и косвенных взаимосвя
зей отраслей материального производства.

Межотраслевой баланс может быть успешно использован непосредст
венно в ^процессе составления народнохозяйственного плана, он может
стать действенным инструментом выявления тех влияний, которые оказы
вают те или иные частичные пзмененпя отдельных плановых показателе!!
ыэ структуру всего народного хозяйства страны или экопомпческого  paiioira.

Разработка теории межотраслевого анализа, методологпп изучения и
планирования межотраслевых связей и практическое построение межот
раслевых балансов явилась важной и необходимой предпосылкой! разра-
иотки в настояш;ее время теории и методологпп оптимального народнохо
зяйственного планпрования. Переход к оптимальным моделям развития
народного хозяйства был бы невозможен без разработки теории п накоп-

опыта практического построения межотраслевых балансов, без той
информации, которая черпается для оптимальных моделей из межотрас
левого баланса.

Основы межотраслевого анализа были заложепы в работах советских
экономистов еще на заре советской власти.

Но широкий размах конкретные исследования по изучению и плани
рованию межотраслевых связей получили во второй половине 50-х годов
в Научно-исследовательском экономическом институте при Госплане
СССР, Центральном экономико-математическом пнституте (до 196.3 г.
Лаборатории экономико-математических методов) Академии паук СССР
Центральном статистическом управлении СССР, а затем и в Главном Вы
числительном центре Госплана СССР.

В процессе проведенных исследованпп были решены следующие проб-

ления

лемы;

разработка методологпп изучения межотраслевых пропорций;
разработка теории и методологии построения отчетных межотрасле

вых балансов производства н распределения продукции СССР в денеж
ном II натуральном выражении;

разработка теории и методологии построения плановых межотраслевых
балансов производства и распределения продукцип СССР в денежном и
натуральном выражении;

разраоотка теории и методологии построения отчетных и плановых
межотраслевых балансов союзных республик и экономических paiionoB.

Интенсивное исследование теории анализа п плаппроваппя межотрас
левых связен как в экономпке СССР в целом, так и  в народном хозяйстве
отдельных союзных республик и экономических pai’ionoB позволило успсш-
по решить ряд вопросов, без разработки которых невозможно было бы
приступить к практическому построению межотраслевых балансов и пс-
пользованпю их для плановых расчетов. К чпслу важнейшпх из этпх
проолем относятся [1—Ц]:

разр^аоотка схемы межотраслевого баланса па основе маркспстско-ло-
ппнской теорпи воспроизводства;

выявление экономической природы показателей, рассчитываемых па
основе межотраслевого баланса, и в первую очередь  — коэффицпептов
полных затрат продукции, труда и производственных фондов па единицу
конечной продукции;

J
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разработка принципов использования межотраслевого баланса в пла
нировании, совершенствование методологии и системы плановых расчетов
на его основе (увязка частных п обгцпх народнохозяйствеипых пропор
ций, использование конечного продукта как отправного показателя в пла
новых расчетах, принципы формирования нормативной базы баланса и
плановой структуры конечного продукта, приведение п^жазателей балан
са в сопоставимы!! вид с показателями народнохозяйственного
оценка степени важности коэффициентов затрат и т. и.);

определение экономшхеского содержания показателей межотраслевого
баланса (учет условно-постоянных расходов в балансе, учет внутрпзавод
ского оборота в балансе; система цеп, используемая в балансе; связь по
казателей межотраслевого баланса с действующими „
плановыми показателями; связь показателей балансов '  „
туралыюм выражении; классификация отраслей в оаланс ,  р
работки нелинейных моделей межотраслевых связей “  ^ ттаполиого

разработка методологии экономического взаи-
хозяйства на основе показателен ° ° едовательность народ-
мосвязи отраслей материального производства, п Д
нохозяйственного производственного процесса п т. п.; .  пазработка

Основой для планирования межотраслевых “f „^отрасле-
ИСХОДНО!! базы плановых расчетов — построен!
вых балансов производства и распределения ‘ р отчетных меж-

Практпческое воплощение эти исследования ‘ 33 отраслей
отраслевых балансах СССР за 1959 г. в 157 продуктов,
материального производства) и выражении, раз-
нмеющих важнейшее народпохозяйствеотое 1960—1961 гг. [12]-
работка которых была осуществлена ЦЬ „„ изучения межотрас-

Даииые баланса были Ш1!роко ‘ исследования издер-
левых связей и структуры советской экой ^ ’ g^^ggHHoro производства,

анализа эффективности других эконо

плана.

. п.);

жек производства л
для пзучсппя действующей системы цеп
мпческпх п плановых задач. „„тт^^ттрттных в отчетном межотрас

Вопрос о числе и составе отраслей, в ^ ^ также о иоменкла
левом балапсе за 1959 г. в ценностном к Р дд^уральном ’
туре продуктов для межотраслевого ^^Р^Р’^^^^^^Лдацип
был решен, исходя пз задач ан^пза хо пппнцппамн
роваппя народного хозяйства. „gfi позволяющих,
являлись необходимость ^ьщеления отрас^^ "Р'^”^'^™ечного
выявить все основные п решающие g ебразовапип
связи и, во-вторых, пыеющпх важное ggoncTBennoro потр
продукта, в формпроваппп векторов п р

п

рм-птоаслевого баланса нап-
поменклатуры f^'.^^^^являются получение

для составления
совершенные схемы, иметь
технику, но без большой и

большого объема статистпче-
Й баланс. Дело осложня-

статпстхгческая отчет-
всемп необходимыми

накопления.
После разработки схемы

более сложными п ответственпымп
и обработка статистшшской «пформад
межотраслевого баланса. Можно ® Р
согфемениую электронную ^^^^^^^^SoTKe
кропотливой работы по ^Р^РУ п межотраслевой
скпх материалов иельоЯ состаь „.„_^яшее время
ется еще тем, что действующая обеспечить
ность не пр!Гспособ.лена к toi у, «ллапса. В частности, она не содер

разработку однпх отраслей (отдельных

° тома) на производство продукцнп других
’такпх данных за 1959 г. было организовано вы-

п

даххиымн
жит подробных данных
видов сырья, матерпалов
отраслей. Для получения
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борочное обследование, охватившее в среднем около 20% всех промыш
ленных предприятий и строек. Обследование позволило ие только полу
чить подробную информацию о межотраслевых связях двух наиболее
крупных отраслей народного хозяйства — промышленности и строитель
ства, но и решить проблему получения данных о затратах на производст
во продукции «чистых» отраслей промышленности по номенклатуре меж
отраслевого баланса*. '

Но данные выборочного обследования оказались иедостаточпымп для
составления межотраслевого баланса. Необходимо было собрать сведения
о межотраслевых связях по всем остальным отраслям народного хозяйст
ва — сельскому хозяйству, транспорту, торговле и т. д., а также данные
о вещественном составе непроизводственного потребления, накопления п
ряд других статистических сведений. Для этого прежде всего были широ
ко использованы имеющиеся в ЦСУ СССР статистические материалы,
полученные на основе годовых отчетов предприятий  и организаций, раз
работанных по соответствующим отраслям. Большую помощь оказали
статпстическпе разработки п экономические расчеты, ежегодно проводп-

органамп государственной статистики при составлении баланса на
родного хозяйства. По существу все промежуточные  п окаймляющие ито
ги отчетного межотраслевого баланса за 1959 г. по укрупненным отрас-

материального производства (валовая продукция, материальные
затраты, чистая продукция), данные об общем объеме национального дохо
да и его использовании на потребление и накопление, а также ряд других,
показателей были получены непосредственно при разработке баланса
родного хозяйства.

Это еще раз подчеркивает то обстоятельство, что межотраслевой ба
ланс строится как органическая часть баланса народного хозяйства, как
его дальнейшее развитие и прежде всего как развитие п детализация ба
ланса производства, потребления и накопления общественного продукта
и национального дохода.

При разработке межотраслевого баланса н экономическом анализе по
лученных на его основе данных возник ряд методологических проблем
которые хотя и нашлп определенное практическое решение в межотрас
левом балансе, но подлежат еще дальнейшему изучению п совершенст
вованию. Это прежде всего проблемы оценки продукции в межотрасле
вом балапсе, вопросы взаимосвязей натуральных п ценпостиьгх показа
телей, переменных п постоянных затрат, увязки «чистых» отраслей с хо-
зяйственпымп отраслями и ряд других. Особенно актуальными являются
разработка методологии апалпза основных экопомическпх пропорций
ду I и II подразделениями п внутри каждого из них, увязка данных о
производстве общественного продукта с даппымп о приросте основных и
оборотных фондов, об объеме капиталовложений, о затратах труда п дру
гими показателями, характеризующими процесс общественного производ
ства.

мые

лям

на-

меж-

По данпьш отчетного межотраслевого баланса за 1959 г. были пропз-
всдепы расчеты, показывающие стоимостной п матерпально-веществеппып
состав I и II подразделеипй общественного производства, исчислены основ
ные эконодгаческпе показатели, характеризующие сложившиеся в 1959 г.
условия пропорциональности общественного производства, п произведены

* Как известно, в действующей практике учета п планирования классифнкацнл
отраслей производится путем соответствующей группировки предпрпятпн, произво
дящих однородную продукцию. Между тем па предприятиях часто производится
продукция, относящаяся к различным отраслям. Построение межотраслевого балан
са предполагает выделение отраслей с однородной продукцией независимо от места
ее производства (так называемых «чистых» отраслей).
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другие аналитические расчеты. Большое научное и практическое значе
ние имели коэффициенты прямых и полных затрат. Они были широко
использованы для различного рода экономических расчетов. Значитель
ный интерес представляет также исчисленный па основе отчетного меж
отраслевого баланса общественного продукта межотраслевой баланс за
трат труда [13]. Такой баланс имеет важное значение для анализа трудо
емкости производства продукции отдельных отраслей
общественной производительности труда, для расчетов, связанных с опре
делением общественных затрат труда и с разработкой правильной систе
мы цен, для изучения рационального использования трудовых ресурсов
в народном хозяйстве.

Важным этапом дальнейшего совершенствования лштодов построения
отчетных балансов и вкладом в

и исчисления

практическое развитие межотраслевых
в настоящее время статпстпче-исследованин является осуществляемая

скпмп органами разработка отчетного межотраслевого б^анса произвол
ства и распределения продукции в народном хозяйстве CCLr за

Отчетный межотраслевой баланс за 1966 г. предполагается ^
был составлен отчетный меж-

составять

по гораздо более широкой программе, чем
отраслевой баланс за 1959 г.

Во-первых, межотраслевой баланс за
ко в целом по СССР, но и в территориальном разрезе
союзным республикам, а в дальнейшем — и по крупным
районам.

Во-вторых, он будет составлен с выделением
и продуктов, чедг в балансе за 1959 г. Так, в „
ценностном выражении будет выделено
натуральном выражении будет составлен по к

В-третьих, помимо данных о межотраслевых ^ тзаслевои
водства и распределения общественного продукта, фондах,
за 1966 г. будет содержать показатели об основных по р
численности работников и отработанном ими времени.

Все это открывает большие аналитические
данных отчетного межотраслевого баланса за 19оЬ г. дл ^ хозяйства,
скоп экономики и совершенствования планирования так-
Отчетный межотраслевой баланс за 1959 г. был балансов,
же как база для составленпя экспериментальных ” ‘ плановы11
В 19G1-1962 гг. был разработан первый эксперпмонтальн^ ^ стоимост-
балапс СССР на 1962 г. Баланс на 1962 г. был „„дрезе 346 видов
пом (в разрезе 83 отраслей), так и в патуральнод  ^ хгасти-
лродуктов) выражении Научио-исследовател]^! ' СССР совдгестпо с
тутод! и Главпыд! вычислительным центрод! gj-^jj^x институтов,
рядодг отраслевых паучно-исследовательскпх «бразод! для отработки
Разработка этого баланса осуществлялась гла jj^.p^p^g^eBiax балансов,
лштодгшескпх вопросов составленпя нлановь _,„g межотраслевых

в НИЭИ Госпл'ана СССР исследования ™ P“Pf ™р,,„енденха АН
балансов осуществлялись под руковод
СССР А. Н. Ефидюва.

В последующие годы Главный
разработал дгежотраслевые балансы в

планам на 1963—1965 составлению союзных межотраслевых
Наиоольшип пятнлетнего плана на 1966-

балансов получили при составлении
межотраслевых балансов в патуралыюм выражении

охватывает в настоящее время 600 нахшеповашш про-

1966 г. будет разработан не
— по отдельныд!

эконод1Ическпм

толь-

большего числа отраслей
балансе в
баланс в

линии произ-
баланссвязях по

использования
совет-

Госплаиа СССРвычислительный центр
иатуралыюдг выражении к годовым

1966-1970 гг.".

● 1Гоменклатура плановых
пз года в год расширялась и '
дукцпи.
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1970 гг. к подготовке походных данных для перспективного межотрасле
вого баланса было привлечено около 200 отраслевых научно-псследова-
тельскпх и проектных организации.

Важно отметить, что эти разработки оппралпсь на многовариаптпые
расчеты и проводились в несколько этапов по мере накопления и уточне-
нпя исходной информации. Так, при составлении межотраслевого баланса
на 1970 г. были рассчитаны более 20 вариантов баланса в стоимостном
II 15 вариантов баланса в натуральном выражении. Основные отличия ва
риантов межотраслевого баланса состояли в разной структуре и объеме
конечной продукции.

На первом этапе (1963—1964 гг.) были разработаны предварительные
варианты межотраслевого баланса. Этот этап предшествовал началу ра
бот по составлению проекта пятилетпего плана в Госплане СССР. Были
разработаны варианты гипотез объема и отраслевой структуры конечного
продукта на 1970 г., а отраслевые институты разработали систелгу пла
новых коэффициентов прямых затрат предметов труда на
Затем в НИЭИ были осуществлены сводные работы по составлению меж
отраслевого баланса.

На втором этапе (1964—1965 гг.) была усовершенствована методика
расчетов межотраслевого баланса, что позволило дополнить обычную ста
тическую модель специальной системой расчетов, обеспечивающих пте-
ративную увязку конечного продукта и объемов производства с капиталь
ными вложениями, основными фондами и трудовыми ресурсами. Отрасле
вые

1965—1970 гг.

институты уточнп.чи коэффщиенты прямых затрат предметов труда,
а также разработали плановые коэффициенты фондоемкости, капитало
емкости д трудоемкости продукции. В НИЭИ было разработано пять ва
риантов конечного продукта, отличающихся различным соотношением по
требления и накопления в национальном доходе и в связи с этим — раз
личным уровнем и отраслевой структурой конечного продукта. Проведение
расчетов межотраслевых балансов по этим вариантам позволило уточнить
ранее проведенные расчеты объемов производства, осуществить рас
четы потребности в капитальных вложениях, основных фондах п трудо
вых ресурсах в отраслевом разрезе на период до 1970 г., а также иссле
довать влияние различных вариантов экономической политики в области
соотношения потребления и накопления на всю систему основных показа
телей развптпя народного хозяйства на предстоящее пятилетие.

На третьем этапе (1965—1966 гг.) в НИЭИ при Госплане СССР был
разработан межотраслевой баланс на 1970 г., а также межотраслевые ба
лансы по годам планируемого пятилетия, походя из Директив XXIII съез
да КПСС.

Расширение номенклатуры баланса на 1970 г. по сравиеншо с балан
сом 1962 г. позволило более конкретно раскрыть межотраслевые связи
народного хозяйства. Плановые межотраслевые балансы, как п отчетньп1
межотраслевой баланс, разрабатываются в разрезе «чистых» отраслей.
Ооъемы производства продукции, определенные на основе межотраслево
го баланса, пересчитываются на показатели хозяйственных отраслей, по
которым составляется народнохозяйственный
циеитов перевода, что необходимо для сопоставления результатов расче
та с отчетными и плановыми данными. Коэффициенты перевода пз «чис
тых» в хозяйственные отрасли былп определены па базе данных отчетпо-

межотрасле^зого баланса с учетом планируемых измепешп! в спецпа-
лизацпи 11 комбппированпп производства.

Плановые межотраслевые балансы, так же как п отчетный межотрас
левой баланс, составляются в СССР в цепах копсчпого потребления. Ре
зультаты расчетов объемов производства переводятся из цеп конечного

с помощью коэффп-плап.

го
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потребления в оптовые цены предприятий с помощью специально разра
батываемых коэффициентов.

Для определения уровня национального дохода и конечного продукта
использовались одпопрода'’ктовые модели, главнььм образом модель взаи
мосвязи темпа роста пацпональпого дохода, доли накопления основных
производственных фондов в национальном доходе п эффективности на-

производственных фондов. Определение отраслевой
структуры конечного продукта осуществлялось по отдельным элементам.

Для расчета отраслевой структуры фонда лпчпого потребления в пер
вую очередь изучались тенденции ее изменения за прошлые годы. Были
составлены ряды отраслевой структуры личного потребленпя в неизмен-

1958 по 1965 гг. Аналпз этих тенденций с учетом необходи
мых корректировок позволил определить гипотезу отраслевой структуры
лпчноги потребления па планпруемып период. Другим подходом ^
изучение эластпчности структуры потреблештя от уровня ^
ве бюджетньпх обследовапий. Третий подход состоял  в пости-
циональпых норм потребления с оценкой возмояч-ного УР позво-

пятлтстип. Соед1шеппе этих трех подходов позво
пятилетии. д длановой структуры фонда

на базе

коплешгя основных

ных ценах с

ящния в предстоящем
лпло достаточно точно подойти к определенпю

Отраслевая структура общественного мТр^изво
отчетных данных с у^хетом изменения структуры Р „„„„и управле-
вепиой сферы: просвещения, здравоохранения, куль ур ,
ния, пассажирского транспорта п'связи п т. д. „мбытля основных

Отраслевая структура накопленпя и боданных нормати-
фондов была рассчитана на основе специально р Р .. машпнострое-
вов, характеризующих потребность в продукцпп ° Р  „ отдельным
ЛИЯ п Строительства на 1000 руб. капитальных вложении по
отраслям народного хозяйства и промьхшленности ^ сварных

Отраслевая структура прироста ®®®Р fтвyющиx показателей
на основанпа в практике

запа-
за

сов определялась
отчетные годы, а такя^е на основе

балансе по данным дол-лланирования.
Структура экспорта и

госрочпых планов внешней торговли. «ттястгоп в СССР основывается
Разработка плановых отраслевыми научно

па системе плановых нормативов, Проведенные
исследовательскими и проектными пн ^ п возмоншость создания
ПИЯ доказали практическую j,wpTOB труда методами техн
новых коэффициентов прямых затрат пр Д д^огграсяевые связи ®
экономического проектирования. „ддьноп концентрированно ,
родном хозяйстве характеризуются з no«tiieiimnx коэффициент
достаточной является разработка ленютраслевые ^Р°^^Р^ '
трат, оказывающих определяющее вл фф^щдентов затрат с  ̂
Было проведено исследование ^ ^тановлено, что определяю-

^  отраслевую f ВДКТУРУ и уста ^^зф_

‘°-'план»ьй Териоя Остальные нормативы
плановый корректировались

в
импорта учитывалась

ния их влияния на
щее значение имеет лишь
фицпенты и формировались
принимались на уровне отчетных Д
ве экспертных оценок. „тчлтгмртпв тпуда разрабатывались

Коэффициенты °рямых затра Р коэффициенты
В стоимостном, так и в правило, разрабатывались на базе
затрат в стоимостяом выражен^к ̂  определении коэф-

Гцп!^в“за™ атТ стоимостном выражении отраслевыми институтами

4  Экономика п математяч. методы, Ki 5

на на осно-

как
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разрабатывались гипотезы изд1енеппя внутриотраслевой структуры про
изводства на плановый период, рассчитывалпсь изменения среднпх цеп
на потребляемую и производимую продукцшо в связи  с ассорпгмоитпы.мп
сдвигами, а также уровень п динамика степени товарности п1)оизводст-
венных связей, что необходпдго в связи с учетом продукции по заводско
му методу.

Коэффициенты фондоемкости и капиталоемкости разрабатывались
проектныш! иистптутамп на основе анализа резервов улучшения псполь-
зоваиия действующих мощностей, анализа и обобщения проектов нового
строительства п реконструкции предприятии.

Нормативы трудоемкости были рассчитаны на основе изучения затрат
труда на производство важнейших видов продукции за отчетный период
II выявления резервов повышения производительности труда. Разработан
ные нормативы позволили рассчитать потребность отрасле!! в pa6o4eiiсиле.

На основе нормативов фондоемкости и трудоемкости были разработа
ны коэффицпенты зарплаты п амортизации на 1000 руб. продукции. Это
позволило определить себестоимость и рентабельность продукции, а так-
же ряд других показателен, характеризующих эффективность обществеи-

что
значение, по одновременно являлось

определяющим экономпческую обосио-

ного производства, в разрезе номенклатуры межотраслевого баланса,
имело не только самостоятельпое
важным контрольным моментом,
ванпость нормативно!! базы.

В процессе расчета вариаптов межотраслевого баланса на 1970 г. был
разработан и использован Итеративный метод взапмоувязки производства
и капитальных вложенпй путем дополнения статистической модели меж
отраслевого баланса системой расчетов, определяющих ресурсы капиталь
ных вложений II потребность в них.

Исходя из плановых проектировок структуры национального дохода
уровня эффектпвпостп накопления производственных фондов определял
ся первоначальны!! объем конечного продукта на последний год плани
руемого периода, в том числе ресурсы капитальных вложеыпп в послед
нем году. Иутел! интерполяции определялись ресурсы капитальных шт
жении на все планируемое пятилетие. После определения объемов ппоиз
подства осуществлялись расчеты потребности капитальных вложенпйпятилетие.

I!

па

Треоуемые объемы капитальных вложенш! сопоставлялись с pecvpca-
пятилетие. Увязка ресурсов и потребностей по капиталь

ным вложония.м треоовала корректировки объема \
расчет повторялся. Примерно три — четыре итера-

вя яоппгп^^^ получить необходимую сбалапсированпость показателей
Яптт^г продукта с ресурсами капитальных влошеппй.
дополнение статшшс

структуры конечного

кой модели расчетами
позволило получить ряд результатов
лишь па основе

II

ка
которые прпн

динамической

питальных вложений
цпппалыто возможны

модели. Среди таких результатов прежде
-> нахождение максимально возможного объема фонда

заданном объеме капптальпых вложенпй

всего надо отметитг
потребления при

, выявление,
дохода на темпы и пропорции парод-влияния структуры национального

ного хозяйства и др.
Особое место в

TTnik <зпттлтпрт WY областях приложспия мсжотраслсвых моделей занимает их использовапир ппл" ^
альпых пропорций. Изупетге территори-^  ̂ проблем И практическое использование
его резулыатов особеипо актуально для эковомпки Советского Союза,
охватывающего территорию, равную Ve
Именно поэтому территориальный

части всей земной поверхности,
аспект плана за всю историю Совет-
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ской власти — от плана ГОЭЛРО до нынешней пятилетки — играет боль
шую роль при решении задач социалистического хозяйствования в нашей
стране.

Академик В. С. Немчинов в качестве одной из главных задач экономи
ческой науки считал необходимым «довести разработку принципов рацио
нального размещения до такой степени конкретности  и количественной

обеспечивала бы сопоставление вариантов раз-
сил на основе вполне определенных экономи-

определенностп, которая
мещения производительных
ческпх критериев. Эти экономические критерии должны составлять осно
ву территориальной модели общественного производства, важнейшие тер
риториальные пропорции которой характеризовали оы специализацию и

^  ̂ - и их межрайонные и меж-комшгексное развитие экономических районов
отраслевые производственные связи» [14].

Такой ис^днои базой для создания оптимальных
пого развития производительных спл экономических
межотраслевой баланс производства и распределения  ^ ^  ̂ единст-

Мозоль мошохрасяевого баланса —озаТдля
венным инструментом, которьш j^,jecKoro района в це
комплексного анализа народного хозяйства ^ детально про-
лолг. На основе модели межотраслевого ^ межотраслевые про
анализированы обобщающие иароднохозяиственн продукта и на-
порцли в экономике района (соотношение обп; песуосов по всенг
щгонального дохода района, соотношошге потре но ^ продукции
отраслям материального производства раной ,
экономике района пт. и.). Лс,ттяттггт по экономичесхшм

в

Разработка плановых межотраслевых оаланс^^^ отраслевых и тер-
райопам служит важным подспорьем дл ттповепки сбалансирован
рпторпальыых планов развития ?пп7тному хозя11Ству экономи-
ности плановых проектировок ь целом по Р

;  экономических
непосредственным

области

ческого района.
Исследования по построению

районов были начаты в пашей стране
руководством академика В. С. Не>«™ова^ направления

За прошедшие годы сложились тр^
построения балансов экономических ^^слевых балансов

Первое из них - разработка межотрасл owpefJll
струмента комплексной „х сил экономических ра
иия перспектив развития этапов. Целью ^^Р®^^„„строе-
Э

-

ти исследования развивались в песк ^дд^ной возможиост «(.rob
.) было выяснение принципиально^^ методических основ

нпя районных межотраслевых ^ментальная
(1957—1962 гг

разработки балансовых таблиц и 'Четные межотраслев ^
ках этих исследований были пос^о ддиинградской облает
Мордовской АССР за 1958 и 1959 гг за I960 и 1961гг.
и Татарской АССР за 1959-1961 гг. -
только по отраслям промышленност перейти к постан

Успешное завершение этого .радьноп отработки методолог
лее широкого эксперимента для основе широкого привлеч пт
четного межотраслевого „„го круга работников бухгалтерии и
к участию в его составлении ш р сотрудников государствемых
плановых отделов "Р!™“лУовГо;гапов (1962-1965 гг.). Важ-
учреждении, статистических д^„,й явилось построение отчетных
иым результатом этого этапа „ Литовской и Эстонской ССР п свод-

иТоТа=-Ж— Ра-иу за 1961 г..

межотраслевых
в

в

как ин

а

4*
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также разработка подробных методических указаний по построеишо от
четного баланса района (союзной республики) *.

Не менее важным результатом явилось формпрованпе на местах (в част
ности, в институтах экономики академий паук прпбалтшкких республик)
квалифицированных исследовательских групп, идущих  в настоящее время

авангарде работ по моделированию развития районной эконо:м11КП.
В настоящее время на третьем этапе исследований по построению от

четных межотраслевых балансов в территорпальпом разрезе осуществ
ляется широкое внедрение балансовых работ в практику статистических
исследований. В частности, отчетные межотраслевые балансы за 1966 г.
составляют^ силами статисыиеских управлении по всем союзным рес
публикам. Одновременно с этим ведутся подготовительные работы к по
строению отчетных межотраслевых балансов крупных экономических
районов за 1966 г.

Второе направление работ в области построеиия районных балансов —
разработка плановых межотраслевых балансов на перспектпвиый период,
оти псследованпя, являющиеся органическим продолжехшем работ по по-
сгроению отчетных балансов, имеют своей целью разработку системы рас
четов по комплексному планированию развития производительных сил
союзных республик и экономических районов,

ак показал накопленный опыт исследований, межотраслевые балан
сы районов в перспективном планировании с наибольшим успехом могут
оыть использованы на предварительной стадии планирования для опреде
ления основных направлений
го плана.

Органическая увязка с действующей системоз! плановых расчетов до-
тигается за счет использования комплекса расчетов на основе модели

районного межотраслевого баланса. Такая
четов позволяет

в

контрольных цифр пароднохозяйствевгпо-и

система взаимоувязанных рас-
^ одной стороны, проверять сбалансированность плано-

разных этапах предварительной стадии планирова-
провизорного баланса общественного продукта

ПА А-гттА?^ разработки контрольных цифр народнохозяйственного плана
отраслям материального производства; с другой стороны

VV баланс позволяет получить комплексную взаимную увяз-
образования и распределения ресурсов (включая ввоз и выво.з

родукции), планов производства с планами использования
Фовдов, производственных мощностей и трудовых ресурсов,

работы по построеишо плановых межотраслевых
ли ‘^^^твийокой, Литовской и Эстонской ССР на 1970 г. подтверди-
ний н необходимость развития межотраслевых исследова-
ных планирования комплексного размещения производитель-

экономических районах,
межотраслевых исследований в экономических

НИИ на его зяк^ межотраслевого баланса в текущем планирова-
лансированности^п^^^^’^^^ стадии для проверки согласованности и сба-
балапсы такого виття плановых проектировок. Межотраслевые
ричных моделей нлап.1?„ путем свода в единую модель мат-
нов) отдельных nnJ^rr плана (матричных техпромфинпла-

" ДР-]- э™ направление .ак-
ны плановые межАтп^^ последние годы. Таким путем были построе-
ны плановые межотраслевые балансы Карельской АССР на 1961 г., Та-

основных

* в этот же
jBoro баланса СССРперпод на основеоо 4ос;о g ■ ме'годологии построеиия отчетного межотрасле-

<13 1УОУ г. был разработан баланс Армянской ССР за 1963 г.
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тарской АССР — на 1961—1963 гг., Белорусской ССР на 1962 г., Литов
ской ССР на 1963 г., Грузинской ССР па 1965 г.

Дальнейшее развитие работ по построению межотраслевых балансов
на основе свода матричных промфинпланов низовых звеньев
тельной стадии как текущего, так и перспективного планирования в тер
риториальном разрезе представляется наиболее перспективным при ши-
poKoii механизации и автоматизации планово-экономических расчетов,
В этих условиях создаются хорошие возможности для органической увяз
ки планов низовых звеньев с планами террнторпально-производственных
комплексов союзных республик и экономических районов.

Дальнейшее развитие межотраслевых исследований в террпториаль-
комплекса балансов, охва-

на заключп-

ном разрезе направлено на создание единого
тывающпх всю территорию страны. Такая система балансов дол?кна
основой генеральной схемы развития и размещения пайонов
сил, планирования оптимальной специализации гистема долж-
н эффективных направлений межрайонных связей. „ттонинованля
на будет охватить все стадии в т^риторпалт-

т

прогнозирования важнейших синтетических пр pr с планом раз-
hL разрезе до увязки планов отдельных первичных звеньев с планом раз
вития народного хозяйства СССР в целом.

о

if: * Н:

что уже в па-
Практпка расчетов ^*^®отраслевого баланса^показм^^ планирования

стоящее время он представляет собой ^^то возможности это-

пародного хозяйства, “"^ществу широкое лспользование
го метода далеко не исчерпаны, сущ У дспользовапшо мсж-
только начинается. Дальнейшее развит Р „„ho с решением широ
отраслевьпх балансов в практике планирож д^рсиого  и организа-
кого комплекса проблем экономнческог , < ^
ционного характера, ^ гпчпяпшг нормативной базьц

Самая главная проблема лгенютраслевого баланса пр
в резком снижении стошмости lianecTBa его разработки,
одповременпом сокращении сроков и по случае, если разработка
Это может быть достигнуто прежде лтртгеып автоматизирована,
системы нормативов будет в значптельн ^ хранения и

Создание автоматизированной задачей. Исходным
нормативов является наиболее разработка н
пуыктой! создания такой системы Позволит систематпзнр
пого классификатора продукции, „одукцпн. пргянизо-
инфориацшо о производство и прпмеие _ Р ддцд необходимо ор

На основе единого классификатора Ф“™®„“Гнмы
вать прежде всего сбор нормативов, Р в том числе  а Р
ппруемые на блин^аишпп период Р„дд трудовььх ресурсов ●
пользования основных средств про _ ^ ’цель. Во-первых, появ
Сбор такой ппформации преследует ^оя у планирования нормативов
объ^тивная возможность для во-вторых появляет-
нутем содоставлепня их с до крайней мере на ближаншин
ся возможность прогнозирования норм, ^ анализе динамнче-
плановый период. Идея этого и ^Д^ элементом такого анализа стаиовит
ских рядов лишь с тон еодзующая нормы затрат,
ся не одно чпсло, а матрица, х Р Р использования специальных

Это дополнительное осложне ^^ Появляется необходимость в учете
методов прогнозирования та отдельными элементами матрицы.

ГаГ” соГГтТГ"^^ как влияет изменение одного

его

He-
п.
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норматива на значение других, каковы пределы изменения одного норма
тива, которое не влияет на изменение других. Например, сокрагценпе за¬
трат металла на производство машины должно компенсироваться увели
чением затрат других материалов, например, пластмасс. Более сложны за
кономерности, связанные с изменением нормативов, относящихся к дефи
цитным материалам. Здесь действует эффект замещенпя, который
определяется общим количеством ресурсов данного маторпала и его рас
пределением между всеми потребителямп. Здесь Л1ы сразу сталкиваемся
с приоритетом в распределении ресурсов и должны у^штывать его при
плаиировапии нормативов.

Следует отметить, что при анализе наиболее сложно построить доста
точно надежные нормативные модели и это связано прежде всего с тем,
что ряд факторов, определяющих пзмепеиие норм, не всегда может быть
точно указан. В этих условиях значительная роль принадлежит статисти¬
ческому моделированию.

Исследование нормативов важно и с точки зрения оцеикп предполо
жении о лтаеппости межотраслевых связей (в том числе п такой важньп!
аспект этой проблемы, как сокращение затрат в связи с изменением мас
штаба производства).

Создание системы сбора, хранения и обновления нормативов является
отправной точкой для широкого внедрения межотраслевого баланса в
практику планирования.

Использование
разработку системымежотраслевого баланса в планировании предполагает

взаимосвязанных таблиц, характеризующих различ
ие аспекты условий производства, распределения и использования продукции.

Сюда относятся:
разработка комплекса экономико-математических моделей для расчета

элемептов конечной продукции п, в первую очередь, его основной части —
непроизводственного потребления, разработка и создание системы норм ж
нормативов затрат, материальных и трудовых ресурсов, капитальных вло-

ИИ и фондоемкости производства продукции (включая научпо-эконо-
мичеекпи анализ их, обработку, хранение и обновление);
балан^са^^п^пТппро^^^ ^^ономпко-математической модели межотраслевого
дпнаметеских схем практически пригодных для расчета на ЭВМдинамических схем межотраслевого баланса-

обеспечение соноставностп ’
ральном выражении, единства методов
стоимостных межотраслевых балансов;

между балансами в стоплюстном и пату-
их расчета и создание натурально-

создаппе схем и моделей оптимальпого межотраслевого баланса-
пасл^ьг\ бГлансоТя'Ги м'ожрегио^ГьГх межот¬
раслевых балансов в денежном и натуральном выражении

Динамические модели позволяют осуществлять комплексную увязку
пропорции производства продукции отраслей материального п?оизводс™а
с днна1,икои основных производственных фондов и с балансом трудовых
ресурсов в их непрерывном развитии. Использование методов оптталы
ного планирования дает возможность рассчитать плап З^еГХьек-
Т1ШНОГО использования всех хозяйственных ресурсов, который o6ecnLi-
вал бы возможное удовлетворение иотребностой трудящихся.

В связи с этим важную роль играет разработка таблиц, характерпзуго-
ших состояние и использование производствеппых мощностей. Началом
этой работы является построение межотраслевых
фондов, но он еще Jie отвечает па вопрос о сбалансированности производ
ственных мощностей отдельного предприятия или отрасли. Это имеет
особенно важное значение для отраслей с многоиомеыклатурпым

балансов основных

произ-
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водство.м, II И1)сжде всего машиностроения. Именно нехватка или недо
статочно эффективное использование отдельных видов оборудоваппя яв
ляется здесь зачастую узким местолд п расшивка его мшшмальныдш за
тратами позволяет значительно увеличить производственные мощности.
С ироблемо!! наращивания производственных мощностей
учет в дюжотраслевых моделях планов капитального строительства, а так
же реконструкция и расширения действующих предприятий.

При разработке динамических моделей необходимо так>ке учитывать
различия в материально-веществецпой структуре капитальных влончений

различным цпкладг строительства, которые оказывают определенное
влияние па динамику общественного производства.

Учет создания новых производственных мощыосто!! связан
димостыо оценивать развитие экономики в послеплаповом периоде, у-
шествуют различные подходы к решеншо этой задачи,
разделить на две группы. Первый подход предполагает ра р ^
лей на срок, превышающий продолжительность пп^пзводст-
4—5 лот с дриблпженнььм учетом дотреоностеи ® ^ незавер-
веииых мощносте!! в послеплаповом периоде ^^^рез нормативы
шепного строительства. Второй подход основан «vner носить на себе
витие народного хозяйства в послеплановом пер Д гипотез больше
печать последних лет планового периода. Кака

тесно связан

по

и с необхо-

соответствует истине, предстоит еще проверить.
Работы в области построения динамических

левых балансов только начинаются. Но яазвитие.
ТГ".. да»

оптимальных межотрао-
первые практические

и

результаты дают надежду на их
Математические проблемы межотраслевого

связаны главным образом с заменой
са их статистическими распределениями, ло фф „.^дцавливают
при любой номенклатуре межотраслевого претерпевают

межотраслевого
прямых

с вязи между средними величинами, а саШ1 ср ^ коконами пх распреде-
непие во времени. Таким образом, ‘ возможности для пред-

затрат
взаимо-

ления открывает перед исследователями хозяйства,
сказания BosMOHinbix изменений в ^^^аяся пока нерешеннойне-

К названной проблеме тесно примыкает ^ ^ высказано
проблема дезагрегирования. К еще остаются
сколько подходов к решеншо,^ " же^сгройностью. .
зами, отличающимися большей или ме а5отке межотраслевых .

В

гипото

торой математической ^„«тмов для расчетов ио
сов является создание
ным межотраслевым дюделям боль ^„^раслевого баланса ^ .^^гтемы

К

-

вотносится

 организационным проблемам ДШЖОтрасл^^^^^„ ^
первую очередь внедрение отработ р ^у^щая система Аоп-
в практику учета и плапировашгя. У ^ объемов производст
исходит из предварительного „„сов непроизводственног Роп
мпроваиия на основе требует предварптель
лепдя. Внедрение л^жотраслевого бал. ^ Р^^У^^^^ лотреоления ^ ^^Р®‘

ре-

деления прежде всего объемов д^тва и планов наращивания про
ежотраслеводеления на этой основе объемов

изводствениых мощностей. Такп др^ш! планирования,
внедренип м

баланса неизбежна перестропка техпш оказаться эффективным

¬

го
Внедрение плановых расчетов, так как необ-

лишь при значительной автом „поведение подготовительных расчетов,
ходимо резко сократить сроки н^^^р ^ддзапа с общей задачей широкого
Таким образом, э™ про^е техншш в практику плановой ра-
внедрения электронно-вычпьли! ьл
боты.



696 Э. Ф. БАРАНОВ. Ф. Н. КЛОЦВОГ. В. В. КОССОВ, С. С. ШАТАЛИН, М. Р. ЭЙДЕЛЬМАН

ЛИТЕРАТУРА

1. В. С. Немчинов. Экономико-математические методы и модели. Избр. произве
дения, т. 3. М.. «Наука», 1967.

2. Межотраслевой баланс производства и распределения продукции в народном хо
зяйстве. Тр. научи, совещания о применении матем. методов в экон. исследова
ниях и плаппрованпп (4—8 апреля 1960 г.), т. III. М., Изд-во ЛИ СССР, 1902.

3. А. Г. А г а н б е г я и, В. Д. Б е л к пн и др. Применение математики п электрон
ной техники в планировании. М., Экономпздат, 1961, гл. I—IV.

4. Г. И. Гребцов, Л. Г. Г р а и б е р г, Б. М. Смехов, Л. И. С м о л я р. Осповы
разработки межотраслевого баланса. М., Экономиздат, 1962.

5. В. С. Д а д а я н, В. В. К о с с о в. Баланс экономического района как средство пла
новых расчетов. М., Изд-во АН СССР, 1962.

6. Межотраслевой баланс производства и распределения продукции
района. Под ред. В. В. Коссова. М., «Наука», 1964.

7. Методы план^оваипя межотраслевых пропорций. Под род. Л. И. Ефпмова и
Л. Я. Берри. М., «Эконо.мика», 1965. « i м i

8. М. Р. Эйдельман. Межотраслевой баланс общественного продлжта (теория и
практика его составления). М., «Статистика» 1966

.А S' Межотраслевой баланс. М., «Экономика», 1966.
10. Проблемы оптимального планирования. Материалы Междунар. паучп. семинара по

вопроса.м оптпмизацпц планирования и межотраслевого баланса. Берлин, 5—10
А. Н. Ефшиова. М., «Экономика», 1966.

11. Межотраслевой оаланс экономического района. Методика составления. Под ред.
I? Ф- Баранова. М„ «Наука», 1967.
14 году. Статист, ежегодник. М., Госстатпздат, 1061.
14 R г хозяйство СССР в 1961 году. Статист, ежегодник. М., Госстатпздат, 1962.

тт’гтпротг^^ м д п н о в. Теоретическпе вопросы рацпоналъного размещения пропзво-
даельных сил. Вопросы экономики, 1961, № 6. к ^ и

10. л. А. М о д и н. Межотраслевой баланс
экономики, 1964, Ki 1.

S»' S ^®тод межотраслевого баланса —
о сб

основа свода ппзовых планов,
. Применение математшш

1965.

экономического

и системы матричных моделей. Вопросы

в экономических исследованиях. Т. 3. М., «Мысль»,

I

*1

Постзшила в редакцию
15 V 1967



Э к о IE о IH II 1£ А
II JM А Т Е А Т II Ч Е;С^К II Е М^Е Т 0]Д Ы

19 6 7
том III, вып. 5

ОБ ИСЧИСЛЕНИИ НОРМЫ ЭФФЕКТИВНОСТИ НА ОСНОВЕ

ОДНОПРОДУКТОВОЙ МОДЕЛИ РАЗВИТИЯ ХОЗЯЙСТВА

Л. в. КАНТОРОВИЧ, АЛЬБ. Л. ВАЙНШТЕЙН

(Новосибирец^ Москва)

1. ПОЯВЛЕНИЕ И ЗНАЧЕНИЕ
МАТЕМАТИЧЕСКИХ МАКРОЭКОНОМИЧЕС1ШХ МОДЕЛЕЙ ДЛЯ АНАЛИЗА

ПЕРСПЕКТИВНОГО РАЗВИТИЯ НАРОДНОГО ХОЗЯЙСТВА

хозяйства в целом началось
изучения кризисов,
объяснения, так н пред-

момепт, как отдельная
пределы обычного

<(Ка-

воз¬Изученпе конкретной динамики народного
в буржуазной экономической науке собственно с

потребовавших какникших в середнпе XIX в.
видения. Но кризис псследовался^как отдельньш
точка в динамике народного хозяйства, выходящая за
илп допустимого.

п

Гениальные модели воспроизводства К. ^ ^ ^ н не представляли
питала» были развернуты на арифметических пр Р пзвестно, не-
собой по существу математической модели, Р „отематпческих ме-
однократио подчеркивал необходимость приме хотел вывести
тодов в экономичесш1Х исследованиях. Б част , дотом отказался от
математическим путем главные законы крпзисо ? ^ р Собр. соч.,
этого намерения (см. письмо К. Маркса к Ф. Энгельсу г. ь

Лишь в начале XX столетия по учением
Зо

барта, а затем Г. Касселя учение о Однако п здесь объек-

д1-
0

конъюпктуре, т. е. об экономическод! цш^ле в ц ’  ^ только конъюнк
том изучения выдв1ггалась не вся ® „ „„п-ельных народиохозяй-
туриьш цикл, фазы последнего, полонсенпе в Тенденция развития
ствеиных показателей в каждый даиньш ^ ' ддтересовала, наобо-
народного хозяйства в целом он стремился ее нскшо-
рот, отчетливая эволюторная крпвая ^;ллучить циклические колеба-
чить из общего динамического ряда, что частных показателей,
ния в «чистод!» виде и притом ̂ для оадель дппадгпки народного

Таков был методологпчесшш „ой школы (Персоне, Юл и
XX огохозяйства апгло-америкаискои первой четверти _ в. дш

др.), и на этой основе пышно Р^^^Р^ пытавшиеся предсказывать
численные «эконоднгческне барометр ,

В.

-
« эко¬

номическую погоду». ^-гх.-апгти ЭТИХ баромвтров и под влиянием
Однако вследствие несостоятель ^О-х гг. весь капиталистический

небьгвалого кризиса, о^®^^”°^®^„^я^^^обходимость изучения общей дина-
мир, перед исследователями ^ взаимозависимостей от-
мики народного хозяйства ее с гармоничного и устойчивого роста
дельных переменных создаш я макроэкономическим, п его впер-

литературе выдвинул Дш. Кейнс. По-
своего анализа синтетические народнохозяист-

вые в
следний поставил в центр


