
19 6 7

том 111, Rbin. 6
» К О П О Л1 II К A
И М А Т Е Л1 А Т П Ч Е С К И Е ME Т,0 Д Ы

научная: жизнь

МЕЖДУНАРОДНАЯ КОНФЕРЕНЦИЯ ПО ПРОБЛЕМАМ
МЕЖОТРАСЛЕВОГО БАЛАНСА

О. Впнарж п И. Боушка (ЧССР).
Существенной особенностью работ по

межотраслевым балансам ■
членах СЭВ является участие
роении плановых органов. В Болгарии
этими исследоваппямп занимаются Гос
план, ЦСУ и Лкадеыпя наук. Составлены
илановые межотраслевые балансы на
1965 II 1966 гг. Ведется работа по состав-
леншо балансов на 1967—1970

В Госплане ВНР баланс
мепеп для регулирования цен в 1959 г.Баланс

в  странах —
: В ИХ пост-

гг.
впервые при-

межотраслевых связей использо

В Москве с 27 июня по 1 июля прохо
дила II Международная конференция по
об.мену опытом разработки п использо
вания в планировании балансов мен-ют-
раслевых связей в странах — членах СЭВ.

Как пзвестио, первая конференция *
была посвящена главным образом пробле
мам организации разработки межотрас
левых балансов. Практическое использо
вание межотраслевых балансов находи
лось в то время лишь в самой начальной
стадии. Естественно, что конференция в
Москве, которая состоялась через два го
да, вызывала интерес прежде всего повы
шенным вниманием к практическому пс-
пользоваиню менштраслевых балансов, к
новым достижениям в области методоло
гии межотраслевых балансов.

На пленарном заседании были заслу
шаны доклады, содержащие обзор состоя
ния работ по межотраслевым балансам
в отдельных странах. Четыре секции, ра
ботавшие па конференции, аккумулиро
вали основные направления в разработ
ке и использованпц межотраслевых ба
лансов. Первая секция была посвящена
основным проблемам использования меж
отраслевых балансов для целей планиро
вания; вторая — разработке динамических
межотраслевых моделей, использованию
моделей оптимального планированпя для
синтетических “народнохозяйственных

вался при разработке пятплетнего плана
на 1966—1970 гг.

В ГДР плановый .межотраслевой баланс
впервые был составлен в 1963 г. Начиная
с 1966 г., межотраслевой баланс исполь
зуется для обосповаапя проекта плана и
проверкц его сбалансированности. Ведет-
1970^^*^^^ °° составлению баланса на

Подготовительные работы по построе-
ппю планового баланса начаты в МИР.

В Польше плановые балансы разраба
тываются инстлтутом планированпя прп
1осплапе. Они составлены па 1961, 1965 и1970 гг.

В СССР плановые межотраслевые ба
лансы также разрабатываются органпза-
цпямп Госплана СССР. В настоящее вре
мя составлены балансы на 1966—1970 гг.
и ведутся расчеты по
делп до 1085 г.

В теСР основные работы сосредоточе
ны в Госплане ЧССР. На основе контроль-

г. разработан баланс на
19ЬЬ г. (92 отрасли). Баланс на 1970 г.
включает 89
плане ЧССР

динамической мо-

отраслей. Кроме того, в Гос-
разработана динамическая

расчетов; третья — обмену опытом в обла
сти построения отраслевых балансов и
их взаимосвязи с материальными балан
сами отдельных продуктов; четвертая —
различным аспектам использования ме
тода для аналитических разработок, про-
олемам сопоставления межотраслевых ба
лансов для отдельных стран. Всего на
иопференцпп было заслушано 75 докла
дов.

С обобщением опыта работы по построе-
исЕользованпю балансов межотрас-

‘  связей на пленарном заседании
р а Л а п П а II о в а (Болгария), Д. К о-
иаспап (Венгрия), И. Грегер (ГДР ,

“ Л. Хлеб^вчик Поль-
ша). Л. Ефимов ц В. Коссои (СССР),

* См.
вып. 5. иаш журнал за 1905 г., т. I.

модель на 17 отраслей
Основное внимание в работе первой

секции конференции было уделено мето
дологии построения плановых межотрас
левых балансов и их информационному
обеспечению отчетной статистической ба
зой.

Напбольшое число докладов этой сек
ции было посвящено обобщешно опыта в
об.ласти построения стоимостных межот
раслевых балансов для целей перспектив
ного fi текущего плапиропапия. В. В у-
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кладах Я. Д е м е, Я. X о о ш а и А. К а-
т о ч а (Венгрия) п В. Г у с е в а п Н. Ко
вал е в а (СССР).

Важное значение для плановых расче
тов имеет детальный анализ тенденций и
закономерностей в изменении коэффицп-
ептов затрат и компонентов конечного
продукта. Ряд пнтероспых исследований
в этой области проведен венгерскими спо-
циалпстамп. В обстоятельном докладе
А. Р а ц а была исследована зависимость
структуры саж11с1птп1х коэффициентов от
paз.^^cpa баланса и топденцин в пзмепе-
нпп коэффициентов затрат на основе от
четных межотраслевых балансов Венгрии
за 1957 II 1959—1965 гг. Основные тенден
ции в измепенип структуры межотрасле
вых связей, учтенные при разработке
планового межотраслевого баланса СССР
за 1970 г., были рассмотрены в докладе
Р. Б у 3 у п о в а.

Важное значение для построения пла
новых межотраслевых и межпродуктовых
балансов в денежном ж натуральном вы-
раженпп пмеет наличие надежной стати
стической базы в виде отчетных балансов
производства и распределения продукции
и затрат труда. На конферепцпп этим во
просам было уделено большое внимание.
С докладами па эту тему выступили И.
Дочов (Болгария). Б. Шпбпш (Поль
ша), М. Эйдельман (СССР), Я. П п-
лек и А. Хитил (ЧССР).

В СССР накоплен богатый опыт пост

т о в, М. Леви п Ы. Тасков (Болга
рия) сообхцплп об
скпх особенностях межотраслевого балан
са Болгарии па 1970 г., построенпого в
разрезе 59 отраслей материального про
изводства. При определепоп коэффици
ентов прямых затрат иа 1970 г. были пс-
иош.зслтпы отчетные межотраслевые ба
лансы 1960 II 1963 гг., а также плановые
дпппые по обосповапшо затрат сырья и

плапа себестоп-

основных методпче-

матерпалов при расчете
мости продукции на 1965 и 1906 гг.

В Венгрии широкое применение лахп-
дггт экстраполпроваппе показателе!'! ук
рупненных межотраслевых балансов за
ряд отчетных лет па п.чановып период
при состпвлеппп текущих планов. Этим
расчета.м были посвящены доклады Ш.
Немета и Л. Чербы. Воз.можность
такого подхода обусловлена
укруппенпыо отчетяые межотраслевые
балансы Венгрии построены за период
1959—19G6 гг., т. е. за 8 лет. Это дает воз
можность прогнозировать показатели ба-

ближайшпе плановые годы. Та
кие расчеты в Венгрии проведепы
1967 и 1968 гг. Интересно отметить
отчетные балансы в укруппеппом разре-пп-

тем, что

ланса па на
что

строятся па основе традиционнойзе
п бывают готовы уже к мартуформагщп

следующего за отчетным года. Экстрапо-
тшропаппые данные па 1966 г. весьма не
значительно отличались от соответствую
щих отчетных данных.
^Значительный интерес представляет

ппалпз различных вариантов межотрасле
вого баланса, полчшенных исходя пз раз-
ппчных парпаптов структуры конечного
■ родукта. Опыт подобного рода расчетов,
пповедеппых в процессе составлеппя пла
нового баланса СССР иа 1970 г., был рас
смотрен в докладе Ф. Клоцвога. По-

„пеппс доли фонда накопления в па-
’  ;:,ном доходе приводит к ускоропшо

нацпопальпого дохода, по в то же
оказывает существопппго

пост фонда потребления. Иапп-
вложоппя при таком измепенип

BI
цпопалг
роста
время
ппя пя

У

роения отчетных и плановых межотрас
левых балансов в разрезе отдельных эко-
ноьпгческпх райопов. О районных балан
сах производства п распределения про
дукции и баланса затрат труда для пла
нирования в союзных республиках гово-
рплооь в докладе Л. Минца. Опыт по
строения межотраслевых балансов союз
ных республик Прибалтики был обобщен
л докладах Л. Сатуповского (Литов
ская ССР). Ю. Эи кусте (Эстопскал
ССР), К. Ципо II Р. М с е р о в II ч а
(Латвийская ССР).

Работа второй секции показала, что в
области совершенствования моделей впд-

правляются препмуществепно

?налпзвдются т.-Гк-.кз памоненпя я п f

Методы пспользоваппя ^^ежотрас. _
балапса при состяп.лег1пп ила Р

,.т пародпого К. Сла-тпя
1970 гг. ^зКтодн дол-и

Че

“'““редмзт». "и

-

лись

И.' L°n?pa'^ о”обо уяятияаются в зтвх

моделях '’®”^"^рУпУ”мУ-одологическпх

np^S^eЛоТнКГг яри

рассмотрены

пе

вы-
в до-

пое место отводится в настоящее время
разработке дяпампческпх межотраслевых
моделей для расчетов к перспекттшым
планам и оптимизации структуры всего
пародпого хозяйства.

В области динамических межотрасле
вых моделей осповное внимание уделяет
ся построению отпосптелъно простых мо
делей с малым числом отраслей. Это свя
зано прежде всего с трудностями полу
чения достаточно подробной информации
о дппампке межотраслевых связей и с ог-
рапичеппымп вычпслптельнымп возмож
ностями.

Разработка динамических межотрасле
вых моделей выдвигает ряд дополпптель-
пых проблем, к чпс.ду которых отпосят-
ся; учет времеппого разрт.тва между капп-
талт.пымп вложеппямп и вводом мощпо-
cTeii. учет изменения структуры личного

10*
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цотрсблеапя и т. д. Иа секщш эти вопро
сы были обсуждены достаточно полно.

Этим вопросам былп посвящены докла
ды Л. Броди, Д. Кондора (Венгрия),
Э. Б о р н г р е б е р а и Е. Мюллер
(ГДР), К. Порвпта (Польша), А.
А г а н б е г я н а, И. Шатилова, Э. Ба
ранова, А. Г р а н б е р г а, А. К о п ю с а,
К. Вольтуха (СССР), Е. Кучеры ц
М. Манена (ЧССР) п др.

Наиболее яркой особенностью данной
конферевцнп явилось обсуждение резуль
татов решения задач по оптимизации
всего народного хозяйства. Это определя
ется как большим количеством докладов,
посвященных данной проблеме, так и
разработкой ряда новых направлений. До
клады по опти.мпзации структуры народ
ного хозяйства на основе межотраслевых
балансов были представлены П. Ш а п-
каревым (Болгария), Я. К ори ап и
А. У и л а к II (Венгрия), А. Л а ш ч а к о м.
Р. Очепашеком и В. Вацулпко-
вой (ЧССР).

Опыт работ по оптимизации всего на
родного хозяйства свидетельствует о том,
что прпмененпе моделей оптимального
планирования позволяет получить: вари
ант.! оптимального плана, различающие
ся крлтерпямп оптп.мальностп п ограпп-
чепнямн; представлеппе о наиболее (п
папменее) чувствительных к изменениям
параметрах в моделях экономики и о воз-
можны.х изменениях экопо.мическои поли-
тпкп; последствия различных решений,
связанных с осуществлением той или
nnoii экоио.мпческой: политики.

Прц проведеипп расчетов по оптималь
ному планированию пародпого хозяйства
появляются богатые возможности по ис-
!пользованию об'ьектшшо обусловленпых
сценок для анализа сложившейся спсто-
мы цен, Такой анализ становится возмож
ным в результате проведения расчетов на
основе данных за прошлые периоды.

В докладе Д. III и м о п а (Венгрия) из
лагался опыт такого расчета. Основной
вывод заключается в том, что сильнее
всего от 0.0. оценок отличаются цены на
потребительские товары. Вообще же от
клонение 0.0. оценок от цен оказьгоается
довольно значительным. В этом же до
кладе был высказан тезис о гармонично
сти .моделей оптимального планирования
(т. е. о соотношении числа огранпчеппй

числа переменных' моделей), по кото
рому развернулась оживленная дискус
сия.

и

лей. т. е. показателей, относящихся к от
дельным хозяйственным единицам; 3)
классификации затрат по закопомерно-
'●тям их изменения относительно обье.мов
j-зиизводства п их учету в мешпродукто-
Bf.i.x балансах.

Основной целью исследоваппй по пер-
во.му паправленшо является построеппь
системы расчетов, позволяющей посте
пенно переходить от показателей для от
дельной отрасли к показателям по все
му народному хозяйству. Такой подход,
изложенный в докладе Д. Ш п м о н а,
Ф. Ч а г о л п, Ф. К и ш ш а и П. Г л а т т-
фельдера (Венгрия) состоит в том,
что показываются подробно внутренппе
связи мпппсторства (72 сектора), а все
прочие отрасли (министерства) — укруп-
нопно (26 секторов). Иа основе такого
подхода строится модель, основанная на
обращеппн матриц путем разбиения па
б.токи. Такой подход позволяет проанали
зировать влияние, оказываемое структур
ными связями во всем народном хозяй
стве Па спязп внутри самого .министер
ства.

В центре второго направления стоит за
дачи по определепшо показателей, пепо-
средствонпо относящпхся к деятельности
отдельных министерств. В соответствии с
этим такая модель описывает деятель
ность хозяйственных единиц п позволя
ет получать решенпя, относящиеся не
посредственно ко всей отрасли.

При разработке детальных межпродук
товых балансов особенно остро дают себя
знать различные отклопеппя от гипотезы

связей, на ко-лпнешюсти структурных
торых основан современный
пои анализ. Эти парушеппя
главным образом
часть

межотрасле-
заключаются

в следующем; только
затрат пз.меияется прямо пропор-

цпопалыш объо.му производства;
зависят от песко.тьких параметров.

В докладе Л. Шмплауэра (ЧССР)
ыла предложена следующая классифп-

затрат: а) расходы, пропорцио
нальные оо7,ому производства; б) расхо
ды непропорцпональпые: дегрессивпые,
т. е. возрастающие медленное объема про-

прогрессивные,
возрастающие быстрее объема производ-

На практике прогрессивные расходы
Для постоянна

характерным является пх зави
симость от производственной мощности

гих случаях граница между дегрессивпы-мл и постоянными "

затраты

В докладе Э. Ершова и В. Цвета е-
-  (СССР) излагалась система стоха-в о и

стических уравнений межотраслевого ба
ланса.

„„ „ расходами оказывает¬
ся довольно условной. Разделение всех
затрат па две названные ■
дит к включепиго в модель

группы прнво-
специальпого

вектора, характеризующего непропорциональные затраты.
Нелппепность затрат возникает

Доклады, представленные на третью
секцию, были посвящены проблемам по
строения межпродуктовых балансов:

) увязке межпродуктовых балансов с
межотраслевыми балансами; 2) построе
нию межпродуктовых балансов, обеспечи
вающих получение «адресных» показате-

, напри
мер, описании энергетических рас
ходов. 1ак, расход электроэнергии зави
сит не только от объема производства, но
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рпод, ЧТО, безусловно, является более кор
ректной постановкой прп использовании
межотраслевого баланса в денежном вы
ражении. Аналогичный подход развивает
ся также в докладе А. Чепинского
(Венгрия)

Большое вниманпе уделяется балансо
вым расчетам при определении цеп в
ЧССР. Для расчета новых оптовых цен,
введенных в Чехословакии в 1966 г., бы
ли использованы межотраслевые модели.
Как сообщалось в докладе И. Т ы п о л т а,
расчеты проводились в три этапа, па ко
торых пспользовалпсь модели в разрезе
416 п 25144 видов продукции.

Содержательный доклад Л1. Аугустп-
п о в II ч (Венгрия) был посвящен
ленто п анализу показателей н соотпо-
шенпй межотраслевых моделей, не зави
симых от системы цен в каждой отдель
ной стране. Выяв.чеппе такпх

выяв-

параметров

п от других факторов, иапрпмер откло
нения температуры окружающей среды
от той, для которой установлена норма.
Поэто.му для правплыюго подсчета затрат
необходимо учитывать в модели эти фак
торы.

Большое внимание в соцпалпстпческпх
странах уделяется вопросам построения
отраслевы.х балансов по отраслям маши
ностроенпя п металлообработки. Этпм
проса.м былп посвящены доклады Д. Г е
б и к е. Е. 3 II г м у н д а п Г. Ч и р с к о г о
(ГДР). 3. Б е п и ш е к а, В. И е ш в е р ы
М. М а р с ш а, Л. Ц у л ь к п п К. К а п ь-
ока (все — ЧССР).

Осповпое внимание в работе четвертой
секции было уделено вопросам пспользо-
ваппя межотраслевого баланса в расчетах
цеп, международным сопоставленпям
межотрас.човых балансов, построению мо
делей финансовых взапмоотпошенпй п
денежных потоков, использованию межот-
раслевы.х балансов для анализа п планп-
рованпя внешнеторговых

Прп.мепеипе метода
баланса для совершепстноваппя
ценообразования играет важную роль в
свете проводимых в соцпалпстпческпх
странах мероприятий, паправлеипых па
совершенствоваппе системы плаппрова-

управленпя народным хозяйством.
В Болгарпп проведены расчеты четырех
вариантов уровня цеп, исходя пз распре-
печепия прибавочного прод>’Кта пропор-
„ 'онально: а) заработной плате; б) зара-
V noii плате п амортизации; в) налпч-

основным II оборотным фондам
^^^’овичпым доходом паселеипя п г) по
V^nMVnc цепы производства. Результаты

‘пасчетов на основе п.чанового ба-
.Via па 1966 г. былп проанализированы

‘^^локладе Б, Д нм и т р о в а. В ГДР рас-
®  ,iu цеиообразовапшо предполагается
''""Зтоствлять на основе моделей _ трех

ппрп' глобальной межотраслевой мо-
в разрезе 80 отраслей, межпродукто-

лшделп в разрезе 1500 важнейших
'*плоГ1?здел11й и отраслевых межпродук-
то?ы^1 моделей, о чем говорилось в доьла-

М В а й С X а й м е р а.

связей.
межотраслевого

системы

ПИЯ п

и

де
Р Белоусов (СССР) рассмотрел ряд

методологшгескпх вопросов
'пективпых оптовых цеп на базе ^^бжо
Левого баланса. Такие расчеты пред-
Го“аг^от вычпелепиа не
лтпйпей цен, а индексов их сроднео i
Sro изменения па перспективный по-

ВО

II

весьма важно для международных сопо
ставлений. По мнению докладчика, к чис
лу таких показателей относятся коэффи
циенты распределения продукции;ношения

соот-
однопменпых коэффициентов

прямых и полных затрат; распределенпе
конечной продукции каждой отрасли
потребление, накопление и экспорт; рас
пределение по.чпы.х затрат труда на по-
треблеипо. накопление и экспорт и т. п.

Вопросам международных сопоставле-
ПШ1 межотрас.чевых балансов

на

посвятили
своп доклады советские экономисты Ю.

о в, В. СII м ч е р а II др
Обобщение опыта псследовашш в обла

сти построения финансовых моделей S-
дГГэ г??,"™® докл1

(ЧССрГ''“ ‘ “ И. Хытп-

рп"ГТ%5 "“'“ьшают, НТО не-рпод I.ibj—1%7 гг. характсрпзуотся ак
тивным впедренпем межотр^вог^ б1
ланса в экопомическло nayify и Грактгоу

™»<отрасле“е
R  .fx не только
-- органах
в Бочгапптт имеет место, например,
в bo.irapnn, Воигрип, ГДР ц ЧСГР Пп
,wZh ^'>=“нп™в коп-ферепцин, непременным усло

вых

вием зпеппе-
ппя межотраслевого ба.ч^сГв цнактпку
планироваппя является размб^таГ^х
пепосредственио в плановых о^га™

5. Ф. Варанов, В. В. Коссов


