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лц своп доклады А. А. Шахпдп, А. Б. Ара
нович, В. А. Коробов, П. А. Ахметов п
У. X. Малков и др.

На второй сеюхип в докладе Н. А. К о-
ч е ш к о в о й п И. С. М а т л п и а была
затронута интересная п важная проблема
оценки уровня жизни в экономическом
районе. Аиторы предлагают характеризо
вать положеппе человека в обществе в
данный момент набором числовых пара
метров (доходы, жилищные условия, ква
лификация и т. д.). Поскольку сравнение
абсолютных величин этих параметров в
настоящее время невозможно, в работе
рассматриваются не сами эти значения,
а их вариации. Система оценок для
сравнения признаков выводится при по
мощи методов факторного анализа, при
чем факторные веса используются как
оценки при сравпеппп признаков в стан
дартизованном масштабе.

Сумма пропзведешш факторного веса
того или иного признака на его значение
для соответствующего человека в стан
дартизованном масштабе дает условно
жизненный стандарт.

Из докладов, посвященных материаль
но-техническому снабжению, следует от
метить прежде всего работу Г. Н. Ч е бo-
т а р е в о и. Рассматривая актуальные воп
росы управления запасами, автор считает
необходимым комплексный подход к их
решению: с точки зрения всех звеньев
процесса материально-технического снаб
жения — поставщика,
склада п потребителя. В качестве целевой
функции принимается минимизация из
держек снабжения на всех стадиях хра-
непия и продвижения продукции от по
ставщика до потребителя. В результате
решения задачи определяются количе
ства продукции, перевозимые от постав
щика через склад к потребителю, размер
партии единовременпой поставки, сред
ний уровень хранимого запаса у постав
щика на промежуточном складе и
у потребителя.

Доклад А. Д. Хмельппцкого был посвя
щен оптимальному размещению и опре-
делепшо мощности сиабженческосбыто-
вых баз, И. А. Котеленеца — краткосроч
ному прогнозировашио потребностей
материальных ресурсах. Актуальность та
кого подхода вытекает из того, что про
изводственные запасы составляют 70
80% оборотных фондов. ,

Х

промежуточного

в

арактерной особенностью копферен-
Чии было то, что наряду с теоретически
ми п общеметодологическими проблема
ми значительное внимание участников
конференции было уделено практическим
вопросам оптимального планирования z

звеньях народ-
и

управления  различных

планирования развития II размещения
мукомольной промышленности Азер
байджанской ССР». Задача сводится к
отысканию такого плана развития от
расли, который при заданных условиях
обеспечивает полное удовлетворепие по
требностей в продущпд с мия1В'1альнымп
пародпохозяйственпымп затратами, вклю
чающими транспортные расходы на пе
ревозку сырья п готовых изделий п при
веденные затраты на производство про
дукции. Задача решалась иа 1970, 1975 и
1980 годы. Возможная экономия затрат в
результате рацпоиализацип размещения
производства и перевозок сырья и го
товой продукции составляет по сраппе-
ппю с планом размещения, разра
ботанным Госпланом АзССР, пример
но 16%.

В докладе Э. Б. Фпгз,фноБа «Финансо
вые рычаги оптп.малыюго использования
производственных фондов и хозяйствен
ная реформа», прочитанном на третьей
секции, показано, что система стп.мулпро-
вания предприятий, вводимая в ходе хо
зяйственной реформы, способствует по
вышению заинтересованности предприя
тий в более раппоыальпом использоваиип
производственных фондов. Если, одпако,
размер производственных фондов, иапбо-
лее выгодный для предприятия в усло
виях новой системы стпмулпроваппя но
совпадает с оптимальным, то эта система
еще не обеспечивает оптимального ис
пользования производственных фондов.
Автор предложил ряд мер, необходимых
для создания условий оптимального ис
пользования производственных фондов на
промышленном предприятии.

Зпачительная часть докладов, заслу-
шанпых на этой секции, была посвящена
различным аспектам разработки автома
тизированных систем плапироваппя и
управления промышленным предприяти
ем (АСУП). 10. С. Брыкии и В. И. Дани
лин рассмотрели ко.мплекс взаимоувязан
ных моделей, отражающих функцию пла
нирования производственной программы
па машнностроптельпом предприятии и
мелкосерийного и единичного типов про
изводства, и предложили модель распре-
делепия годовой производствеиной про
граммы по кварталам и месяцам. О не
обходимости оппсаппя промышленного
предприятия как системы говорилось в
дошгаде И. П. Лапшина. Об учете п доку
ментообороте в АСУП — в докладах
А. Д. Барского и А. И. Ставчикова.

Вторая конференция молодых ученых
ЦЭМИ АН СССР показала возросший
научный уровень ее участников, стремле
ние научной молодежи к самостоятельной
разработке сложных методологических и
практических проблем оптпмальпого пла
нирования социалистической экономики,

Г. 3. Давидович

ного хозяйства
в

экономических рам^ах.
этой связи интересен доклад С. м.

лод>'рахмапова «Вопросы оптимального
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Ж. Маргиаль. Новые элементы французской спстемы нацпональных
счетов

Пер. с фр., М., «Статпстпка», 1967.

Nouveaux elements de comfabilite
Paris, 1962.

J. Marchal. ationale franpaise11

Работу профессора факультета права и
эконолпчесшгх паук Сорбонны Жапа Мар
шалл пожалуй, следует рассматрпвать
с точки зреппя ценности ее для макро
экономического анализа п практики мо-
делпрованля пародпохозяиствепных про
цессов. Из-за этого рецензпя, возможно,
приобретет некоторую односторонность,
по изложенный выше взгляд на опыт за
падных исследователей экояомшш пред
ставляется налболес штересным п коп-
дтруктпвпым. Автор кепгп пе принадле
жит к числу создателей и проводников
спстсмьт пациональных счетов Франции.
Оп, если так можно выразиться, независп-
jibift исследователь, блaгoжeлaтev●п>ныt^
прптпк и преподаватель, что п определп-
ло во многом жанр и характер его на
стоящей работы. Это п апалптпчсскпй
разбор, п полемш<а, п учебппк.

Задачу своей кппгп Ж. Маршаль видит
глубоком «озпакомлеппп читателей с

счетоводством Франции,
поль-

в
нахщопальным
которое позволило бы им успешно

шаль активно полемизирует с разработчи-
камп спстемы нацпона.льпых счетов как

области формулпровкп общих теорети
ческих концепций, так ц в области
тодолопш н статистической
мости.

Эконолпгческле

в
ILX ме-

осуществи-

взгляды ж. Маршаля
вполне характерны для современпого
помпста буржуазной Европы. И i'"
CTDOHirOj нялончгигл свой ОТПСЧйТОК
работу, хотя автор прямо
какие-либо политические

эко-
онп, есте-

на его
не освещает

стороны эконо
мической действительности. Мало
Ж. Маршаль в самом начале
декларирует nej^iecxHocTb

того,
изложения

рассматрпвать
в книге вопрос о том, «какой из экопоми-
ческшх систем следует отдать предпочте-
нпе топ, которая предоставлена
себе, пли той, развитие
руется» (стр. 18).

Несмотря па это. анализ капиталистиче
ской экономшш проф. Ж. Маршалом -
.ляется, довольно трезвым. Так, формули
руя концепцию финансовых объектов как
категоршо требований, автор пишет в
прпмечаипп об акционерных обществах в
пику еще недавно ходкой «теори наиод-
ного капитализма»: «Совершеппо
рпмо, что самая большая
это представлешге об

самой
которой регули-

яв-

неоспо-
условность —

зоваться отчетами, таблицами и матерла-
лами, публикуемымп Управлеппем эконо
мических и финансовых исследовашш ми
ннстерства финансов, предсташ1яющпм
собою орган, занимающийся во Фраяшш
разработкой пациональных счетов».
^ Из предисловия ко второму
видно, что первый вариант книги Р
шаля был весьма популярен.
объяснимо, поскольку
тора и ясность пзложетшя х'птрптт

ав

■noKOMV КРУГУ читателей освоить матери
^  С orSixXiineM русского перевода

■  ̂ возмоншость предоставлена и
возмож

-

ал
книги эта дацпояальным сче-всем интересующимся

действительных владельц^^да^о^д^а
при рассмотрепил деятельности акХ,
перного общества в пределах одного X
Практически акционеры ...сове^шенп? не
в состоянии, несмотря па соз^изы гене
ральных ассамблеи, быть осведомленный
о положении дел и тем более ш<а™а^
решающее влияние на по.литпку, пТово-
Wio акционерньш обществом»^(стр.

Здравую позицию
шаль и в чисто занимает Ж. Мар-товодством в СССР, j

Однако книга у практиков и
вызвать интерес не толь^ У^^^Р желашге
студентов, у „„длах публикуемых
разобраться в ма^Р ■^j,„oro сче-
органом в. псслодова-
товодства, но и у ^'^1 структур. Де-
телей макроэконом^ Д пределы
ло в том, ^то ав Р задачи кгагги.
^ормулпрова1ШО созидателем.
Являясь по ^®Р®^^,%ца.читпком, Ж. Мар-ггожели бесстрастным ai

способна

се !»’Регпрованл?’1тегор
КОГО анализа. Выявляя п

^й конфликт теоретиков, предптошГ
щих такое разукрупнение категорий кп
торое дает максимальные аналЖееки^
возможности, л статисттюв,
ющих аппетит первых возможшстяГ^®'
лучения падежных данных, --
ет, что «введение какой-либо

no¬
on утвержда-
- J категории
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цшгах балаиспрованпя п двойной заппсп,
которые приняты в бухгалтерском учете
предприятпй. В ряде государств, помпмо
анализа отчетных данных о прошлом, на-
цпональные счета используются п для
разработки текущих, среднесрочных п
даже долгосрочных экопомпческих прог
нозов.

Кппгу /К. Маршаля можпо разделить
па две части. 13 первой — «Основы фран
цузской системы пацпопалышх счетов» —
разбпраются основные понятия п опреде-
леппя, прп.меняемые для изложения си
стемы; дается обстоятельное псследовапие
категорий счетов, составляющих ее. Вто
рая часть посвящена пзложепшо различ
ных cepiiii наппональпьтх счетов Фрапдпп
в содержательпо-хронологическом разрезе
с 1949 г. по I960 г. В конце второй частя
помещена чрезвычайно иптереспая глава
VI—«Экопом1гческпе бюджеты». Так на
зываются во Фрапцпн ежегодные плано
вые расчеты органа национального счето
водства. В пей освещены объем п поря
док плановых разработок, проводпмых го-
сударствеипымп у^хреждеппями. Заключе-
ппе автор посвятил определенпю значо-
пия пациональпых счетов как ппструмея-
та окополгического апалпза.

Поскольку анализ годовых продуктовых
потоков занимает одпо пз главных мост
в спстеме пациопалыюго счетоводства, то
совершенно ясно, насколько серье.зпое
значение имеет опр е делс гаге понятия

полезно только при условии, если это воз
можно с точки зрешгя статпст1гки. Необ
ходимо, чтобы статистик располагал воз
можностью записать в каждую пз клеток,
которые требуется заполЕшть, определеи-
ную цифру, пусть не обладаюп1;>'Ю абсо
лютной точностью, но во всяком сл>^ае
достаточно достоверную» (стр. 66).

Подобная определенность в лп>ппле-
жип, деловитость и четкость нзложеппя,
присущие Ж. Маршалю, вызьгеагот к пе-
йгу стшатшо. Правда, в одном месте ав
тор несомнешю был дипломатом. Буд,'чп.
судя по всему, стороппшеом национально
го счетоводства, Ж. Маршалъ тем не ме
нее счел возможньв! сузить в определе
нии задачу национальных счетов до раз
мера лишь средства уяснения экономиче
ской действительности. Тем самым он
сделал несомиепиую уступку пугливой
части буржуазной публзгкп, средп кото
рой «довольно распространенным являет
ся представление о том, что пацпопаль-
ное счетоводство способствует развитию
тенденции к уцравлешпо экономикой»
(стр. 18).

Объект рецензируемой югагп — нацио
нальные счета Франции — представляет
одну пз папболее рапних и оригинальных
систел! национального счетоводства.

Термин «национальные счета» црггаят
исследователями
структ^'^р на Западе по аналогии с бух-
галтерскпми счетамп предпрпяттй. Сло
вом «нацнопальный» при этом подчерки
вается общенародпохозяйственпый уро
вень объекта их отраже1гая.

По ряду причин в предвоенные и booi£-
ные годы возппк п окреп интерес госу
дарственных органов буржуазных стран к
балансовому анализу нацпопальпых эко
номик. Три пз этих причин можпо счи
тать главными: 1) «Великая» депрессия
1929—1933 гг.; 2) создание и функцпогш-
рованпе военного хозяйства в период под-
готовкп и ведения второй мировой воппы;
3) кейнсиапские идеи государственного
экономического регулпроваппя.

В послевоенпые годы экополшческо»?
влияние государства в капиталистических
странах углубляется. Государственные уч-
реждеппя стали проявлять иптепстзпый
интерес к научным исследованиям в обла
сти народнохозяйствепного анализа п
статистики, а подобные программы фп-
наисиропаться ггравнтельствамп; появи
лись экопомико-.матсматичесетгс модели
прогнозирования развития.

Одним пз наиболее распрострапенпых
макроэкономических

процессов и явились системы националь
ного счетоводства, разрабатываемые в
настоящее время почти всеми развитыми
капиталистическими странамгг-

С точки зрения теории национальные
собой способ уноря-

макроэконо>П1ческпх

методов анализа

счета представляют

продукции II связанных с ппм категорий.
Именно с определенпя продукщтп п на
чинает разбор основных понятий Ж. Мар-
шаль. «Производить — это зпачпт созда
вать повое благо, т. е. дополпптельпое
сродство для удовлетворения человечес
ких потребиостой»,— пишет автор, про
слеживая логпку формпроваппя понятия
продукции, прппятоо в спстеме пацио
нальпых счетов. Можно разлтгчнть два ас
пекта этой формулировки: полптэкопомп-
ческлй, связанпыл с акцентпроваиием па
словах «благо» п «человеческие потреб-
постп» и статпетичеекп!!, связангаяй с
акцентированием па словах «повое» и «до
полнительное».

Яспо, что в первом случае определенпя
слов могут быть весьма различными у
экономистов, прпдержпвающпхся проти
воположных
взглядов. Трактовка их связана с различ
ным пониманием терминов «производи
тельный» II «пепропзводптсльпый труд»,
«материальные блага и услуги».

В соответствии с этим существуют две
крайних концепции продукции, взаимно
исключающих друг друга.

В офпцпальиой отчетности СССР, па-
пример, как правило, услуги не включа
ются в продукцию. Производительным в
ной считается лишь труд, создающлй ма
териальные цеппостп. .В англосаксонских
страпах, наоборот, в состав продугащп
включается вся сумма услуг, в том чпеле
даже церковь.

соцпальпо-по.чптпческпх

дочения комплекса статистической ин-
Формап;ии об экономике капнта.листиче-
ских стран, построеипьн! на прин-
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Как отмечает Ж. Ыаршаль, Франция
нрндерживается промежуточной позп-
цпи Так. например, стоимость услуг
байков, страховых компаний, госуиравле-
П1ТЯ. религиозных, политических п проф
союзных организаций из цопятпя продук
ция исключены. Однако в исго входят так
называемые реалпзуемые услуги (под-
роГнгсе см. в [2]).

Статпстпческпй аспект французского
понятия продукции, применяемого спсте-
.\foii национального счетоводства, состоит
в том, что за основное принято попятпе
так пазьшасмой добавлепио!! продукции
(value added — по апгло-саксонско11 тер
минологии) с его общепацпопальпым эк-

.тентом конечной продукппн. Оиопол-
освобождепо от всевозможного

liiiiia
ностыо

црпятпя, обществеипые службы, занятые
производством товаров п услу^г для про
дажи, II индивидуальпые предприятия,
хозя11Ства ремесленников, лиц свободных
профессий.

Финансовые учреждения определены
как «юридические лица, не являющиеся
государственнылш оргаипзация.\ш и зани
мающиеся главным образом осуществле
нием финансовых операций и пзвлечени-
е.м доходов из этой доятсльпости». В оту
категорию включепы частные и нацпо-
нализпроваппые банки, кредитные орга-
кпзацпп, страховые комиашга, сберега
тельные кассы II др.

Домашние хозяйства представляют со
бой совокупность лиц, которые участву
ют в экоиомшгескоп жизни страны глав
пым образом посредством получения до
ходов II расходования их на потреблеппн
U накопление.

Лдмнппстративные учрождеппя охваты
вают оргапнзацпп, деятельность которых
направлена главным образом на выполне-
нпе услу^г, не являющихся предметом
купли и продажи. К этой категории отне
сены: государство, местное самоуправле
ние, профсоюзы, политические партии и

повторного счета промежуточного пропз-
ВОДСТВС1ШОГО потребления на всех уров
нях от отраслевого до пароднохозяйст-
пемшого. Такую однозначность нельзя не
признать положительной.

Автор не ограшгчипаотся всестороптш
объяспеппем понятия добавленной
дукцпл, по определяет и другие связан
ные о ним термины: валовой п чистой
проДУ^'Ф’”’ валового ц чистого нацио
нального дохода, вну'тренпей
па.чьноп проду’кщш, давая к ним чпело-
)}Ы0 иллюстрации.

Экополшчосыш анализ, осуществляе
мый па оазе пацноналынлх счетов, охва-
д1,1вает, помимо категории продужцпп, у'с-
дугп и фппапсы. Опп составляют три ка-
дегорип объектов хозяйствования,
которых^регпстрпруются в счетах. Дви
жение 001.CKTOB хозяйствования анализи
руется в связи с дву.мя другими гру’ппа-
м’п категорий: субъектов хозяйствования
п хозяйствеппых операций. Под субъекта
ми хозяйстпованпя попимаются однород
ные группы собствепников, которым прп-
су'ЩИ прежде всего те пли иные экопо-
мииесше функции, выражающиеся в опе
рациях с об'1>октамп.

Во французской системе пацпопальпых
счетов собствепипки группируются в так
называемые категор1ш агентов. В насто
ящее время выделены пять таких катего
рий: нефинансовые предприятия, финан
совые у^грежденпя, домашние хозяйства,
административные учреждения и загра-
пица. Критерием для выделения катего
рий агентов при этом служит объедине
ние индивидуумов и оргаппзацпи, пред
ставляющих «автономные центры приня
тия решею1П».

Под продпрпятпями нефинансового ха-
поппмаются все экономические

про-

п иацпо-

потоки

рактера

пр.
Категория «заграница» объединяет со-

вокуипость внешце-экономпчес1шх связей
Фрапщш.

Иаиболее слабым местом изложеппои
выше кдасспфпкащга, как справедливо
отмечает и Ж. Маршаль, является отпосе-
ипе деятельности ипдпвпдуальных пред
принимателей к двум категориям агентов:
нефинансовым предприятиям и домаш
ним хозяйствам. Прп этом логика рассуя<-
детш авторов французской системы па-
цпопальпого счетоводства строится па
том, чтобы обеспечить разделешш функ
ций этого Т1ша хозяйств надвое: пх про
изводственной деятельпостп к первой ка
тегории, а «домашней» пли непропзводст-
вошюй — ко второй. Такое решение было
бы, пожалуй, верным, если бы эта груп
па агентов имела несущсствеипый удель
ный вес в экономике Фрапщш. Одпако по
данным Ж. Маршаля пх удельный вес
весьма зиачитолеи (около 247о добав.чеы-
ной цродукцпп страпы л 71% общего

предприятий) (стр. 92). Поэтому
можно лишь поддержать мнение автора
о  выделепш!

числа

группы ппдпвпдуалытых
хозяйств в отдельпую категорию агентов.
Пошгмо категории агентов, для хозяйст-
вепных субъектов во французской систе
ме иацпональиого счетоводства применя
ются понятия отрасли и сектора. Послед
ние относятся лишь к категории пефи-
нансовых предприятии. Отрасль опрсде-

- совокупность предприятий и
их частей, производящих

^  е. принято понятие
называемой «чистой» отрасли, предпазпа-
ченное для анализа межотраслевых свя
зен. Попятно сектора в его французской
концепцип весьма далеко от аналогичного

ляется как
однородную

такПР011УКЦИ10, т.

ячейки, создаваемые для производства ма-
терпальпых благ и услуг, предназпачен-
пых для продажи. Они включают все час
тные KOMHaiimi. национализованные пред-

* Компромиссной по:шц1ш придержива
ется п Югославия (см. [1]).
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зпруется па единой всеобъемлющей мат
рице.

Отсутствие одновремеппого анализа, по
токов объектов хозяйствоваппя по кате-
горпям агентов п операциям, обоспечива-
с.мого сдпно11 табл1щей, восполняется в
французской системе введением двух ка
тегорий счетов. Счета агентов дают пред
ставление о деятельпостн определенных
категорий агентов и группировку всех
видов операций, в которых оыг агенты
прхгапмалп участпс. Счета onepannii апа-
ллзпруют пх с целью пзучеппя связей
.между категориями агентов.

Ансамбль счетов агентов включает: сче
та производства отраслей (сальдо — вновь
созданная продукция); счета эксплуата
ции, дающпе структуру затрат (сальдо —
доход от эксплуатации пли пераспреде-
лепиая прибыль); счета распроделеппя
доходов — счета платежных балансов ка-
тегорпй агентов (сальдо — сбережения):
счета капитала, пpeдмeтo^^ которых слу
жат пзмопеппя имущества категории

понятия, применяемого рядом других пс-
с.чедователей.

Чаще всего попятпе сектора ассоцииру
ют с темп самыми группамп собствеппи-
ков, которые во французской копцепцпп
именуются категорпямп агентов. Правда,
форм^^лпровка критериев выделеппя «об-
щественпых. секторов» в Англпп (Р. Сто¬
ун) [3] п «секторов, прпнпмающпх реше
ния» в Норвогпд (Р. Фрпш) [4] по форме
несколько пная. И в том, д в другом слу
чае за крптерпй прппят соответствующий
характер дохода той пли иной группы
собственников (прибыль, зарплата, нало
говые поступления п т. д.). Однако раз-
личле здесь лпшь в форме, п можно счи
тать, что французская категория агентов
II вышеупомянутая категория секторов в
не французском прочтенпп пдептпчпы.

Что касается французского понятия
сектора, то оно применяется для группи
ровки реальных производственных фирм,
занятых производством матерпальпы.х
благ ц услуг для продажи.

Другая важная для экоиомпческого агентов (сальдо — потребность плп гпо-
апалпза категория категория хозяпст- собность к фппапсироваппю)'  счета за-
вепных операции — примепяется для апа-
лпза движения объектов хозяйствова- границы, приводимые к сальдо, аиалопш-

пому счету капитала; финансовые счета ,
ття в соответствии с экопомическпмп отражающие измепешш элементов актп-
фупкцпямп, прпсущшш категориям аген- ва и пассива по каждой из категорий!
тов. Среди категории операции выделяют агентов (сальдо - финансовые требова-
сле^ощпе наиболее важные: нпя пли обязательства)

1) операции с матерпальньига олагамп В результате, если все операции, про-
и услугами, связанные с продуктовым изведенные агентом, на протяжении года
анализом (производство, потребление, ка- были точно учтены по пх ке^ютвптелыю!!
диталовложения, образование запасов, стоимости, то сальдо финансовых требо-
вношнпе операции), ванпй п обязательств, которое получается

12) операции по распределению доходов, из финансового счета, должно точпо сов-
связанные с формированием платежных падать (с противоположным знаком) с
балансов категории агентов (получение показателем потребиостп или способиостп
доходов, расходы, налоги, трансферты финапспровашш
ит. д.);

3) финансовые операции, отражаюпще
изменение авуаров агентов в денежной
наличности и в финансовых требованпях. нальных счетов.

Рассмотрение в связи с последними Сочетанпе счетов агентов п счетов опс-
всех финансовых объектов (налотпыхде- раций с расчетами таких комплексных
иег, депозитов, акций, оолигации^п т. д^) национальных показателей, как нащю-

в рамках единой категории треоованпй налышй продукт и нацпопальпый доход,
является несомпеипо одной пз копструк- таблицами межотраслевых связей и так
тивных концепцпз! системы пациональио- называемыми комплексными таблицами
го счетоводства Франции. Рациопальпы и составляют содержание различных серии
два пз выдвинутых критериев помепкла- пацнональных счетов Франции, рассмат-
туры финансовых операций: финансовое рпваемых ироф. Ж. Маршалем во второй
назначение требований п степень их лик- части книги,
впдностп. Пос.чеднпй из них использован Содержание
в японской системе интегрированных на
циональных счетов [5].

Среди применяемых в капиталпстичес-
балап-

определеипых пз счета
капитала. Идентичность сальдо но этим
двум счетам обеспечивает контрольный
момент в системе фраштузских иацпо-

отдельпых серии нацио
нальных счетов Франции не одно п то же
как по пх объему, так и по характеру
включаемых в них счетов. В этом отпо-
шеипи разработчики системыких странах макроэкономических не считают
себя связанными
ми. Каждая
смысле бо.лее

какими-то регламепта-
повая серия в извсстпом
совершенна по сравпеппю с

которым относятся
французские нациоиальпые счета, можно
выделить с точки зрения конструирова
ния их формы две ветви. Более традици
онная, к которой относятся схемы Фран
ции и Нидерландов, построена в виде гар
моничного ансамбля отдельных счетов,
связанных, как правило, через сальдо.
Другая, пожалуй, более современная, ба¬

совых систем. к

предыдущей методологически п статисти
чески. В них включаются
дополнительные таблицы п разработки в
зависимости от потребностей практики
экопомшхеского анализа, которые нужда
ются в удовлетворении по мнению руко-

тс или иные
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п для исследователеп других стран, за пс-
ключенпем Голландшг, является п аналпз
ресурсов; оборудования, оборотных
средств, труда л природных богатств.
Правда, в экономлке такой страны, как
Фраицпя, эта проблема в значительной
мере может амортизироваться внешнпмп
связями. Однако вряд лп она совсем не
интересует французских экономистов.

Лналпз имущества и ресурсов требует
иных категории,
nocTpoeHHbiii па идее
включение пх в единый комплекс с ана
лизом производства поставит пробле.му
стыковки методологии продуктового ана
лиза в терминах потоков с шгуществеп-
пьтм анализом п анализом ресурсов в тер
минах запасов.

В качестве недостатка работы следует
отметить следующее:

Исходя из разбора полемики, которую
ведет Ж. Маршаль на протяженпп всей
киигп, наибольшее внимание он уделяет
вопросам, связанным с выделением кате-
гор1ш индивидуальных предприятий в от
дельную группу агентов. Одиако нигде
четко не определена, пожалуш, весьма су
щественная деталь: относит лп автор к
ппдпвпдуальпым предпрпятпям фирмы
среднего пли даже крупного размера, уп
равляемые единолично, а не на прпидп-
пах акционерных обществ?

Рецензируемая
тгатересом п несомненно бу'дет с

пользой прочитана как исследователями
макроэкополптческнх процессов, так п

интересуется современными
направлеппямп в зарубелшой экономиче
ской мысли, в зах^люченпе хотелось бы
также отметить добротную работу
водчпка настоящей кнпгл.

чем аналпз продукта,
потоков, поэтому

книга читается с боль¬шим

пере-

водства органа национального счетовод
ства. Однако отсутствпе стабпльпостп в
характере публикуемых матерпалов и
строгой преемствепностп последователь-
пых серии следует отнести к слабым сто
ронам французской системы националь
ного счетоводства. Одна пз главных прп-
ЧШ1 подобной пестабпльностп, видимо,
заключается в принципах конструшрова-
ппя фрапнузской системы, построенной,
как отмечалось ранее, в виде отдельных
счетов, на каждом пз которых анализиру
ется ппформадпя лпшь в одном пз аспек
тов. Для выявления же тех плп пных
экопомпческпх взаимосвязей с отраженп-
ем субъектов п объектов хозяйствованпя
приходится конструировать все новые
(JjopMbi отражепия этих взапмосвязей. В
результате, уходя от кажущейся громозд-

связапной с большими таблицами
счетов, разработчпкп

костп
пптегрпроваипых
фрапцу'зской системы, пспытывал потреь-
ность в додолпптельпом паглядном пред-

показателей.экономическихставленпп
попадают в другую,
аналитической стройиостп, присущей еди
ной таблице.

Поэтому более прогресспвпымп схема
ми макроэкопомшгеского анализа следует
считать построенные на базе единых
сложных матриц, вносящих по выраже
нию Р. Фрпша «божествеоный порядок во
виешпе хаотическую массу данных». Сле
дует отметпть, что советские исследова
тели, занятые моделпрованнем экопомшю-
ских макроструктур, отдают предп^очте-

этому пути (например [6, 7J).

лишаясь при этом

ппе именно
Вместе с Ж. Маршалем можно сожа-

об отсутствхш в системе имуществеа-
актуальность которого, в

анализа не-

леть
ного аспекта
частности, для фппапсового
сомпепна. Иерешепной проблемой для
французских исследователей, как впрочем Л, С. Соловьев
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зпруется па едппой всеобъемлющей мат
рице.

Отсутствие одиовремеппого анализа, по
токов объектов хозяйствованпя по кате-
горпям агентов п операцпялг, обеспечива
емого единой таблицей, восполняется в
французской системе введением двух ка
тегории счетов. Счета агентов дают пред-
ставлегаге о деятельности определенных
категор1П1 агентов и групппров}чу всех
видов операций, в KOTopi>ix эти агенты
принимали участие. Счета операцпи ана
лизируют их с целью изучения связей
между категорпямп агептов.

Апсамбль счетов агентов включает: сче-

понятпя, применяемого рядом других ис
следователей.

Чаще всего попятив сектора ассоцииру
ют с темп самыми группами собственни
ков, которые во французской кондепцпп
именуются категорпямп агентов. Правда,
формулировка критериев выделения «об-
ществеппых секторов» в Англии (Р. Сто
ун) [3] и «секторов, принимающих реше
ния» в Норвегии (Р. Фриш) [4] по форме
несколько иная. И в том, и в другом слу
чае за критерий принят соответствующий
характер дохода той или иной группы
собственппков (прибыль, зарплата, нало
говые поступления п т. д.). Однако раз
личие здесь лишь в форме, и можно счи
тать, что франц^-зская категория агентов
и вышеупомянутая категория секторов в
не (|)ранцузском прочтеипи пдсптпчпы.

Что касается французского понятия
сектора, то оно применяется для гр^тзпп-
ровки реальных производствеппьтх фирм,
занятых производством материальных
благ и услуг для продажи.

Другая важная для экономического

водства органа национального счетовод
ства. Однако отсутствие стабпльпостд в
характере публикуемых материалов п
CTporoii преемствепности последователь
ных серий следует отнести к слабым сто
ронам французской системы националь
ного счетоводства. Одна из главных при
чин подобной пестабпльностп, видимо,
заключается в принципах констр^ттрова-
ппя ф)ранцузской системы, построепноп,
как отмечалось ранее, в виде отдельных
счетов, па каждом пз которых анализиру
ется информация .чпшь в одном пз аспек
тов. Для выявления же тех пли пиых
экоиомичеекпх взаимосвязей с отражепп-
ом субъектов и объектов хозятютвования
приходится копструпровать все новые
фор.мьт отражеппя этих взаимосвязей. В
результате, уходя от кажущейся громозд
кости, связанной с большими таблицами
пптсгрпроваппых счетов, разработчпют
французской системы, испытывая потреб
ность в дополпптельном наглядном пред-
ставленпп экономических показателей.

и для псследователеп других стран, за ис
ключением Голландии, является п ана.чпз

оборотныхресурсов:
средств, трзща и природных богатств.
Правда, в экономике такой страны, как
Францпя, эта проблема в значительной
мере может амортпзпроваться внегаппмп
связями. Однако вряд ли она совсем не
пптересует французских экопомпстов.

Анализ имущества и ресурсов требует
иных категорий, чем ана.чпз продукта,
построенный на идее потоков, поэтому
включение их в единый комплекс с аиа-
.тазом производства поставит проблему
стыковки методо.чогпп продуктового ана
лиза в терминах потоков с имуществен
ным анализом п анализом ресзфсоп в тер
минах запасов.

В качестве недостатка работы следует
отметить с.чедующее:

Исходя пз разбора полемики, которую
ведет Ш. Маршаль на протяжетгап всей
книги, наибольшее внимание он уделяет
вопросам, связанным с выделеппем кате-
гор1ш индивидуальных предприятий в от-
дельиую группу агентов. Однако нигде
четко не определена, пожалуй, весьма cj'-
щественная деталь: относит ли автор к
1гадтзпд5’’альпым предприятиям фшрмы
среднего пли даже кратного размера, уп
равляемые едипо.чично, а не на принци
пах акционерных обществ?

Рецензируемая книга читается с боль
шим ^интересом п несомненно будет с
пользой прочитана как псследовате.чям1г
макроэкономических процессов, так п
всеми, кто интересуется современными
паправлеппямл в зарубежной экономиче
ской мысли. В зак.чюченпе хотелось бы
также отметить добротную работу пере
водчика настоящей книги.

ооорудованпя,

та производства отраслей (сальдо — вновь
создаппая продукция); счета эксплуата
ции, дающие струччтуру затрат (сальдо —
доход от эксплуатацш! пли пераспреде-
лепная прибыль); счета распроде.леппя
доходов — счета платежных балансов ка
тегорий агентов (сальдо — сбережения);
счета капитала, предметом которых слу
жат пзмеиеппя имущества категории
агентов (сальдо — потребность шш спо-

апалпза категория категория хозяист- собность к фпнапспровапшо);  счета за-
венных операции — применяется д.ля ана- границы, приводимые к сальдо, аиалопгч-
лпза движения объектов хозяиствова- ному счету капитала; финансовые счета,
гоя в соответствии с экономическими отражающие изменения элемептов актп-
фушчцпямп, присущими категориям агеп- ва и пассива по каждой пз категоршг
тов. Среди категории операцпи выделяют агептов (сальдо - финансовые требова-
следапощпе наиболее важные: нпя п.чп обязательства)

1) операции с материальными благами В результате, если все операцпи, про-
и услугами, связанные с продуктовым изведенные агентом, на протяжении года
анализом (производство, потребление, ка- были точно учтены по их действительяох!
питаловложегоя, образование запасов, стоимости, то сальдо финансовых требо-

операции), ванпй и обязательств, которое получается
(2) операцпи по распределепшо доходов, из фппансового счета должно точно сов-

связаниые с форм^ованпем платежных падать (с противоположным знаком) с
балансов категории агентов (пол^енпе показателем потребности пли способности

налоги, трансферты финансирования, опредслеппых пз счета
капитала. Идентичность сальдо но этим
двум счетам обеспечивает

изменение авуаров агентов в денежной момепт
наличности и в фипаисовых требованиях. нальпых счетов.

Рассмотреипе в связи с последними Сочетание счетов агептов п счетов опе-
всех финансовых объектов (палгоных де- раций с расчетами таких комплексных
пег, депозитов, акции, облигации^н т. д^) национальных показателей как нацпо-

в ралшах единой категорго треоовании нальпый продукт и нацпопальпый доход,
является несомпепно одной пз KoncTpyit- таблпцамц межотраслевых связей и так
тивных концепций системы национально- называемыми комплексными таблицами
го счетоводства Франции. Рацпопальпы и составляют содержание различных серий
два пз выдвинутых критериев номенкла- национальных счетов Франции рассмат-
туры финансовых операций: финансовое рпваемьтх проф. Ж. Маршалем во второй
назначение требований и степень их лик- частп кпигп.
видностп. Последний из них использован Содержание
в японской системе интегрированных
циональпых счетов [5].

Среди применяемых в каплталпстичес-
балап-

доходов, расходы,
II т. д.);

3) финансовые операции, отражающие коптрольпъш
системе французских иацпо-в

отдельных серий нацио
нальных счетов Франции не одно и то же
как по их объему,

на-

так II по характеру
включаемых в нпх счетов. В этом отно
шении разработчики системыких странах макроэкономических не считают

попадают в другую, лишаясь при этом
аналитической стройности, присущей еди
ной таблице.

Поэтому более прогресспвпымп схема
ми макроэкономического анализа следует

базе единыхсчитать построенные на
сложных матриц, вносящих по выраже-
нто Р. Фриша «божественный порядок во
внешне хаотическую массу данных». Сле
дует отмстить, что советские исследова
тели, занятые моделпроваппем экономиче
ских макроструктур, отдают предпочте
ние имешю этому пути (например [6, 7J).

Вместе с Ж. Маршалем можно сожа
леть об отсутствхш в системе имуществен
ного аспекта, актуальность которого, в
частпости, для фппапсового анализа не-
сомнепна. Нерешенной проблемой для
французских исследователей, как впрочем А. С. Соловьев
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/. iv. и. «..о ловьсь. экономика п матем. методы, 1967, т. III, вьш. III.дели планировапия-

себя связаииыми кагомп-то регламента
ми. Каждая новая серия в пзвестпом
смысле более совершенна по сравиепшо с
предыдущей методологически п статисти
чески. В них включаются те или иные

совых систем, к которым относятся
Французские национа.льпые счета, можно
выделить с точки зрения конструирова
ния их формы две ветви. Более традици
онная, к которой относятся схемы Фран
ции и Нидерландов, построена в виде гар
моничного ансамбля отдельных счетов,
связанных, как правило, через сальдо.
Другая, погжалуй, более современная, ба¬

дополнительные таблицы и разработки в
зависимости от потребностей практики
экономического анализа, которые нуждаются в удовлетворешга по мпеншо руко-


