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Шестидесятые годы отмечены важней
шим процессом в истории мировой социа
листической системы. Во всех европей
ских странах социализма происходит ги
гантский экономический эксперимент —
вырабатываются новые формы управле-
ленпя социалистическим хозяйством, ос
нованные па припципах сочетания ши
рокой самостоятельности хозяйственных
единиц п центрального планирования.
Этот процесс требует от экономической
иаукп как теоретической разработки, так
II практических рекомендаций по важней
шим проблемам хозяйственного управления.

ческого управления и всесторонне рас
смотрено функцпонлроваппе банка в та
кой системе.

Авторы формулируют четыре условия,,
которым должен удовлетворять орган уп
равления, чтобы оп успешно выполнил
своп функции. Он должен: 1) иметь свое
временную, полную и достоверную эконо
мическую информацию; 2) располагать
эффектпвпымп средствами воздействия
на хозяйственные объекты; 3) быть эко
номически заиптересоваииым в иаплуч-
шпх управляющих решеппях; 4) распо
лагать возможностями вырабатывать ра
циональные решения, т. е. иметь квали
фицированные кадры и техпическпс сред
ства переработки информации. Отсутст
вие каждого из этих условий может сде
лать управление не эффективным. В кни
ге подробно доказывается, что банк либо
уже отвечает этим требованиям, либо бу
дет соответствовать им после известного
совершенствования.

Авторы последовательно рассматрива-
экоиомпческую информацию, которой

располагает байк, и возможности ее пс-
пользоваппя для оперативного управле-
ппя и плановых расчетов, например, воз
можность составления межотраслевых ба-

продукцпи л производственных
фондов, планпровашш и прогнозирования
отраслевых уровней цеп. Имея информа
цию о запасах готовой продукции на
предприятиях и в торговле п представляя
возможпостп II масштабы их реализации,байк может
мепдацпп также по

то т

лансов

давать обоснованные реко
текущему регулиро¬

Четыре года работы советской промыш
ленности в новых условиях показали, что
необходима более глубокая перестройка,
которая позволила бы полпостью реализо
вать основные принципы реформы;
вершенствованпе планирования на науч
ной основе, расширение самостоятельнос
ти и ИН1Щ1ШТИВЫ хозяйственных единиц,
замена административных методов управ
ления экономическими.

Для решения этих задач необходимо
значительное изменение роли п функцийсобственно

со¬

экономических систем управ
ления и в первую очередь финансовой
системы и банка. В. Д. Белкпп и В. В.
Ивантер в своей книге доказывают, что
в новых условиях банк может и должен
пграть важную роль в управлеппп хозяй
ством. Речь идет о реализации ленинской
идеи «превращения банков в единый
парат счетоводства и регулирования со
циалистически организованной хозяйст
венной жизни всей страны в целом»
(В. И. Лепин. Поли. собр. соч., т. 36, стр.

220). Банк по своей изначально!! функции
не является органом управления. Банки
появились в незапамятные времена, когда
даже мысль о едином управлеппп хозяй
ством не могла возникнуть. Однако в на
стоящее время идея возложить именно па
банк большую часть функций экономи
ческого управлеппя представляется впол
не естественной. Это
Что в отличие
ственного
раслевых

ап-

определяется тем,
от другпх органов хозяй-

управлепия (например, от-
мшшстерств) банк связан со

ванию производства п цеп.
Банк оказывает управляющие воздеи-

ствпя на хозрасчетные предприятия в
процессе исполнения своих основных
функций. При
срочном кред1!това!!ип банк предостав
ляет кредит пли отказывает в нем, уста-
!гавл!1вает уровс!!ь процентов по ссудам,
сроки возврата и санкцпп за нарушеппс
5юлов1П! кредитования. В процессе про
ведения расчетов банк определяет форму
расчетов {например, акцептную или
аккродитивпуго) ц тзм самым стимули
рует соблюдеппе договорной дисциплины
в пародном хозяйстве.

Естествеппо, хозрасчетный характер ра
боты банка позволяет использовать его
прпоыль как непосредственный измери
тель результатов его работы и количест
венную меру правильностп его pemeHiiii.
В книге рассматрпваются пекоторые воп
росы совершенствования банковской сис
темы: введение взаимного кредптоваппя
хозяйственных организаций п привлече-
ппе свободных средств предприятий, на
пример, из фондов развития путем
платы весомого процента по долгосрочным

краткосрочном и долго-

вы-

хозяйственными организациями
всеми
чисто

взаимовыгодными
^ несет непосредственную

за все принимаемые им
решения. Это в наибольшей
чает задаче повышения

степени отве-
   „ взаимной ответ

ственности, которую призвапа решить р1
форма. Следствием этого является также
надежность той экономической инфопма-
щш, которую получает банк от хо^йст-веяных объектов.

В кш!ге но сути дела развернута целая
концепция построения системы экопоми-
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Модель, прсдложеипая в рецензируемой
работе, весьма близка к моделям эконо
мического равновесия, в которых в ка
честве потребителей фигурируют «госу
дарство» (точнее, «госз'дарствениый бюд
жет») и «население» (личное потребле
ние. определяемое бюджетами семей). Эта'
модель позволяет проверять сбаланспро-
ваыпость, взаимную пепротиворечивость-
различных мероприятий в области госу
дарственных расходов, изменения HOpit
отчислений, внешнеторговых показателей
II т. д. в рамках сложившейся системы
распределения доходов между отраслями
производства, государством п населенпем.
Модель дает воз.можиость также сопоста- .
вить эти мсропрпятия с намечаемыми пз-
мепеннямп норм отчислений, системы вы
плат из общественных фондов и т. д., т. е.
с изменениями системы распределения.
На основе рассмотренной модели автора
ми выполпепы экспериментальные расче
ты проектировок госбюджета на ЭВМ.
Один из таких расчетов приводится
книге. Система моделей оптимального-
плапироваопя иародпого хозяйства не мо
жет обойтись без моделпрован1Ш процес
сов распределения, в частностп без мо
делей, подобной топ, которая оппсапа в

в-

вкладам с пспользоваппом их для креди
тования и других функций, которыми
уже иаде.тепы банки в некоторых социа
листических странах. Эти вопросы в нас
тоящее время имеют важиетшюе зпаче-
ипо для углублешш хозяйственной ре
формы. II их постановка является безу-
слоппо11 заслугой авторов. На мой взгляд,
эти вопросы в связи с работой банка сле
довало бы рассмотреть более подробно.

Чтобы банк мог выполнять те функции
по управлению хозяйством, как это пред
лагают авторы К1ШП1, оп должен обла
дать гораздо более квалпфпцпроваппымп
кадрами п тохппческпмп средствами по
переработке ппформашш, чем теперь.
Приводимые в книге данные показывают,

уровень Заработной платы работни-
бапка в настоящее время на 20%

что
ков
ниже, чем в целом по народпому хозяпст-
ву- В таких условиях вряд лп можно рас
считывать обеспечить банк кадрами, дос-
таточпо квалифицпроваипымп для реше-

задач управ.чснпя. Это соответствует
в значительной мере фор-

хозяй-

нпя
теперешней
мальноп роли банка в управлении
ством. В финансово-банковских учрежде
ниях развитых капиталистических стран
уровень заработпоп платы п квалпфика-
Ш1Я работников значптелыю выше, чем
в целом по хозяйству. В качестве техни
ческой базы для переработки банковской
информации авторы предлагают создать
автоматизированную систему управления
(АСУ) финапсово-банковской деятельнос

ти для руководства народным хозяйством,
банковского докумепто-Формализация

кыпге.
Следует отметить, что так же, как в свое

время модель для расчета цен единого'
уровня, плп «цеп производства социалис
тического хозяйства», разработанная под.
руководством В. Д. Белкина, эта модель-
является первой в советской экопомпче-
ской пауке, позволяющей проводить рас
четы в сфере распределения на основе
имеющейся пли доступной экономпчес1Юп
ппформашш. Реалистичность подхода, д

работы до методики, практичес
“  плановых расчетах, и

■■ является’
ведоппе
кп применимой в
до конкретных рекомендации

оборота создает благоприятные условия
для организации АСУ.

Хотя основной темой книги является
банков в системе экономического уп-роль

далеко не обычным явлением в ^
науке. Именно это обусловливает то р

значение, которое имела
j моему мнению, должна
материально-финансового-

езное научное
модель цен и, по
иметь модель

равления. ее содержание выходит за рам
ки этой темы п охватывает ряд других
важных проблем фпнапсово-кродптпоп
системы. В частности, в книге приведена
модель расчета сбалансированного мате-
рпальпо-финапсового плана па основе
межотраслевого баланса п отчета об ис
полнении государственного бюджета.
Разработка этой модели имеет важное
значенпе для теорпп и практики плани
рования. До настоящего времени боль
шая часть экоиомпко-математпческих
разработок основывалась па том npim-
цппе. что исходными показателями пр
формулировке модели
казатели материальных

стопмостные и финансовые
показатели должны быть пропзводпымп
получаться в результате решсипя зада
чп Такой подход достаточен, пока ос-

уделяется материалыю-
задачам, но им нельзяболь-

спмостеп, а и

новпое внимание

моделпрованип

"Тне.пьзя сказать, что все положения кпи-
бесспорны. В частности, сама основная

мысль о передаче банку такого широкого
круга фупкдпй управления хозяпством в
настоящее время не может считаться д
казанной. Однако она. безусловно, заслу
живает серьезного обсуждения и даль
нейшей конкретизации. Кстати, авторы

свою книгу «прпглашсип-

гп

и закапчивают

\

см к дискуссип».
В целом можно сказать, что в^шрос о

расшнреипп функций бапковскоп спсте-
одним пз узловых вопросов

экономической реформы, п книга, с такой
серьезностью поставившая этот вопрос пе
ред экономической паукой, является, бе
зусловно. весьма полезной п своевремен
ной.

В. А. Волконскиь

мы является

шгаштва процессов народнохозяпствепно-
m планирования, в которых важную роль
играет распределение п перераспределе-

продукцпи и доходов.НПО
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