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1Метод мс';котрасл(.‘1И)Г() паланга яиляатси иаиполсс разработанным из
всех пзвистшах aiaMioMiiiai- .\1ат1‘л1ат11Ч(ч'1чП\ мпл1-лаГ1 aii.i/iiiaa я планирова
ния экономики. Его в илаиов\1о it с i атистичоскую практику
позволяет решать новые задачи установлоння мс[)ы сбаланснровапного раз
вития псо.х отраслей народно1о .xoaniicTBa и o[M'iiitit4ocKoii: увязки отрасле
вых иронорцнд с территориальпы.ми Н1ю110()цпямн но союзным республи
кам II крупным экономическим paiioiiaM.

Необ.ходнмость разработки на])яду с межотраслевыми балансами по
союзным республикам балансов по крупным экономическим районам об
условлена прежде всего дсч1ствие.м своеобразных природных, псторичоскнх
и социально-экономических особенностей их развития. В силу своего объек-
тпвиого характера региональные особенности воздействуют на формирова
ние межотраслевых н межтерриторпальных связей независимо от подчи
ненности тех или иных прсднриятгй!, организаций и учреждений. Их дей
ствие поэтолгу может быть выявлено лишь при рассмотрении народпохозяй-
ственного комп.лекса, на.ходящегося на территории экономического  района.

Уже в ходе проведения выборочных обследований с це.чыо получения
информации II последующей работы по составлению межотраслевого балан
са РСФСР за 1966 г. выявились существенные различия балансовых пока-
зателех! по крупным экономическим районам. В сфере производства это
особенно заметно в структуре продукции и затрат на ее производство в сель
ском хозяйстве, строительство, отраслях добывающей лромышлеппостн.
В сфере обращения региональные особенности связаны со структурой ввоза
и вывоза продукции, в непроизводственной сфере — со структурой личного
и общественного гютреб.чсния.

Для обеспечения достоверности республиканского баланса необходимо
учитывать эти региональные особенности путем репрезентативного отбора
обследуемых предпрпятий н последующего распространения данных
выборочного обследования на генеральную совокупность по каждому круп
ному экономическому району в отдо.чы1остп. Одновременная разработка
межотраслевых балансов но республике н входящим в нее крупным эконо
мическим районам обеспечивает, с одной стороны, повышение достоверно
сти республиканского баланса в целом и доставляет, с дpyгoi^[ стороны
ценную информацию о региональных особенностях народного хозяйства.
Это позволяет исчислять систему средних дифференцированных нормати
вов затрат II распределения продукции по крупным экономическим райо
нам страны, которые необходимы для научно обоснованного решения воп
росов размещения и развития производительных сил, правильного сочета
ния отраслевого н территориального принципов управления, улучшения
использования трудовых ресурсов, основных н оборотны.х фондов.
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Г;1К,1Я организация разработки балансовотчетных межотраслевых
int ;nn, iin ii будущем перейти к составлению балансов крупных республик
( l iiMix. как РСФСР и УССР) путем свода балансов экопол[ических районов,

а Гкмлиеа по СССР в целом — путем свода балансов по союзным респуб-
лшч'ам.

Основные теоротпчеекпе и методологичеекпе проблемы построения от
четных межотраслевых балансов, а также вопросы организации их разра-
ботки достаючно полно освещены в OKOHOMiHiccj^oii литературе как для
баланса но СССР в целом [1—7], так и для paiioimoro баланса [6, 8 —16].
Поэтому в данной консультации основное внимание будет уделено некото
рым аспектам методологнц п практики разработки отчетных межотрасле
вых балансов экономических районов, актуальность которых была выявле
на в процессе составления межотраслевых балансов союзных республик
за I960 г.

ОСОБЕННОСТИ ПОСТРОЕНИЯ СХЕМЫ БЛ.ТАНСА
II СОДЕРЖАНИЕ ПОНЯТИЯ РАНОИНОГО КОНЕЧНОГО ПРОДУКТА

Несмотря на богатый опыт разработки районных межотраслевых балан
сов, в литературе п в процессе исследований часто встречаются различные
толкования показателя конечною продукта экономического района. Это
в значительной степени связано с методом учета ввозимой продукции, при
нятым в тон или иной схеме баланса. Принципиально существует возмо/К-
пос'гь нескольких подходов к учету ввозимой продукции в межотраслевой'
балансе [13, 14].

Первый подход. В первом н втором разделах межотраслевого ба
ланса отражается распределение только топ продукции, которая была про
изведена в данном районе. Затраты ввозимой продукции отражаются в;
особых подразделах третьего п четвертого разделов.

Построение районного мелютраслевого баланса по такой схеме в СССР,,
за псключешгем единичных экспериментов, не проводится, поскольку прак
тически крайне трудно отделить друг от друга затраты ввозимой н произ
веденной в районе продукции одинакового нанменовапня.

Второй подход. В первом II втором разделах межотраслевого ба
ланса показывается совместное распределение как ввозимой, так п произве
денной в районе продукции в соответствии с классификацией межотрасле
вого баланса. Такое построение является в настоящее время общепринятым

оно положено в основу схемы балансов союзных республик за 1966 г.
Схема баланса при этом может иметь две модификации:

и

Схема I

П е р D ы il раздел
б а л а 1г с а

Второ ii 11аздел
баланса

Текущее пропзводствепное по
требление производеппой в
районе II ввезенной продук
ции

Коисчпое потроблегшс про
изведенной в paiionc п
ивезешюй продуюцш п
вывоз рапо1Шой продук-
цип

Т р е т II ii раздел
б а л а 11 с а

Четверть! ii раздел
О а л а II с а

Добавленная стоимость
Строка ввоза продукция

Элементы перераспределе
ния нациопалыюго дохо¬
да
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1. Общпе итоги показателей строк в пределах первого и третьего раз
дела характерт1зуют не объем производства, а общпе ресурсы (производство
плюс ввоз) продукции соответствующих папмеповашп!. Для соблюдеппя
●балансового принципа к тгтогам объемов производства paiioiinoii продукции
в колонках баланса в специальной строке добавляются показатели ввоза
(схема I). Эта схема рекомендована для построения отчетных ЛЕСжотрасле-

иы.х балансов союзных республик за I960 г. [12].
2. Из общего итога строк в пределах третьего раздела в специально вве-

nciiiioii 1юлоике вычитается общий объем ввоза продукции соотпетствую-
зцего наммеповаиии. что и 71])шюдит к формированию показателя сальдо
вывоза и ввоза иродуь'иии. 15 атом случае общие итоги строк характеризуют
объем1.1 jaiiioiiMoio производств;! продукции, так же как и общие птогп ко
лонок (схелга 2).

Схема 2

П в п ы ii р II :i л е .'I
С а л а и с а

Ii торой а а д е л
й а .1 а II с а

Текущее проилподстноипое ин-
трсблеппс iipoii.TBG.Teiinoii п
pairoire и UBeaemioji и]тдук-
цип

Кош'чпио 11<1трсп;и*!П1о ирр-
iraiH-;u‘inii>ii: н jmiioHG и
ii»c:u'inioi'( лродукцпп п
< ц.ч1.д() вывоза и ввоза

Т II е т II ii раздел
С а л а II с а

Ч е т в е р т ы ii р а 5 д е л
G а л а II с а

Дооаи.те1шая стоимость Элементы перераспределе
ния национа.тьного дохо¬
да

Вторая модификация является более удобной, поскольку в этом случае
-показатель конечного продукта района методолоп[чесшг полностью сопоста
вим с показателем конечного продукта страны. Кроме того, эта схема н
более удобна для работы, поскольку ее ока11мляющпе птопг — обтюмы
районного производства продукции, используемые для расчетов коэффи
циентов прямых затрат и для других аналитических разработок, четко
обособлены, а не находятся внутри таблицы.

Третий подход. Этот подход является комбинацией первого и вто
рого, связанной с частичным учетом ввозимой продукции в первом разделе
(остальная ввозимая продукция отражается в третьем раздело).

Такой раздельный учет ввоза в первую очередь связан с том, что ввози¬
мая продукция делится на дополняющую л педополпяющую.

Дополняющпй ввоз — это ввоз продукции тех наимсповаппй, которые
производятся и в данном экономическом районе; недополияющий — ввоз
продукции тех наимепованнн, которые в данном районе не производятся.
При рассмотренном ранее втором подходе колопкп баланса для позиций
баланса, отражающих недонолпяющнй ввоз продукции, остаются незапол
ненными. При третьем подходе эти незаполненные колонки из баланса
исключаются, а соответствующие нм строки нодополняющего ввоза перено
сятся в особые подразделы третьего и четвертого разделов баланса.

Кроме того, возможна н такая модификация баланса,  в которой допол
няющий ввоз распределяется на «чистый» дополняющий п па условно до
полняющий [14]. Поскольку отрасли межотраслевого баланса, как правило,
охватывают много конкретных видов продукции, некоторые пз них могут
как производиться в районе, так ir ввозиться (тогда мы ттмеем дело с
«ЧИСТЫЛ1» дополняющим ввозом); другие же — только ввозиться (тогда мы
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и\]( гм ;и\то с условно дополняющим ввозом, которым в прнпцппе, так же как
II iir;u))Mi, i ii>jiomiiii ввоз, может быть исключен из первого и второго разде-
-мж n.i.'imirii ) .

11(111 [жссмотроппи отраслей межотраслевого баланса в целом, без ана-
■ i iiBa рап1[)еделеш1я ]i формирования составляющих irx конкретных видов
ироду|{го|{. ])а;{Л11чие между «чист]>1м» п условно допо:шяющим
исчезает.

TaixiiM об|)азолг, в зависимости от способа построения балансовых таб-

ввозом

●ЛИЦ, |)азличающихся отражением в них показателен ввозимой продукции,
могут быть выявлены следующие категории, характеризующие продукцию,
которая выходит из процесса текущего производственного потреблоппя в
пкoиo^пIчccкo^^ райопе (эти показателп могут бьгть получены в разрезе
«чистых» отрасло!! II по району в целом как с учетом, так и без учета
потерь):

а) jx о п с ч и о G потребление: Gr — paiionnoe конечное потребло-
ппе произвсдешю!]: в paiione продукцпп; G„i — районное конечное потреб
ление пвезеиио!! продукции; G — общее районное конечное потребление
G  = G,.-\-G ?1Г

в спою очередь показатель G может быть представлен как сумма эле-
:мснтов *: G — А-\-К-\-0-\-С, где А — возмещение выбытпя основных
●фондов; К — пакопленпе основных фондов; О — прирост оборотных фондов
н госрезервов; С — личное н общественное потребление;

б) п о с т а в к и в коночный п р о д у к т: Рт — поставки в коиеч-
iibiii продукт продукции районного производства, получаемые путем добав
ления к соответствующему показателю конечного потребленпя величины
вывоза продукцпп ТУ; Р — общие поставки в конечный продукт: Р =
= G + ТУ;

п) (7): Y =G + W — М, гдекопе ч II ы и
М — ввоз продукции.

Каждый из этих показателей пмеет самостоятельное экономпческое зпа-
^icHire и отражает отдельные стороны процесса обществешгого воспроизвод
ства в районе.

п ]) о д у к т района

РАСЧЕТЫ ПОКЛЗЛТЕЛЕП БАЛАНСА МЕЖРЛПОПИОГО ОБМЕНА
ПРОДУКЦИИ в ОТЧЕТНОМ ЛГЕЖОТРАСЛЕВОМ БЛЛ.\.ПСЕ

СОЮЗНОП РЕСПУБЛИКИ (ЭКОИОМПЧЕС1{ОГО РАЙОНА)

Раз}1або1ка межотраслевых балансов союзных республик (экономи
ческих районов) требует представления показателей ввоза п вывоза в виде
шахматных балансов межрайонного обмена по каждому впду продукции
(схема 3).

Схема 3

Район 1 * РаГюн 2 Район I Район q

к и м!-'.19м:12м мРайон I

Paiion 2

м11
}; 1:}; кМ М м м213231 29

лра ккРаноп I М М12 и Iq

к к лР:9Район q Л19 м91 « 9

*  — количество продукта к (в стоимостном

района г в район j (г, j= 1',2 I, .... д, где q — число районов).

* Из аналогичных слагаемых состоят также .показатели Gr п G

или натуральном влражошшК перевоаимого на

т-

к.
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MenqiaiioiiiiLin баланс целесообразно составлять по более широко!! но
менклатуре продукции, чем это предусматривается классифпкацисм! меж
отраслевого баланса. Более широкий перечень продукции межра^юппого
обмена определяется, во-первых, необходимостью тщательного согласова
ния показателей вво.5а п вывоза, нечисленных в отдельных ]!оспублпках
(paiioiiax) в связи со значительным разнообразием их производства, и, во-
вторых, большей ценностью таких балансов для экономического анализа и
илаипропаиия.

Балансы межра11ошюго обмена дают плаиовьим органам ценные сведе
ния. ишроко и с достаточной глубтшо!! характеризующие террнториалыюо-
раздол(Ч11К' труда и cT[iane, уровень специализации н комплексного разви
тия с(ио;и1 1.1х рсснуб.шк (гичономических районов), состояние транспортпо-
ЭГчОНОМИЧсСЬ'ПХ СНЯ.Л'Гг.

Д(‘1!п|{Щ((НК1Я 11асто/')1Ц1 'г время систем,! статистической отчетности ио
межрес публика нс 1ч’им (межрайои-дает 11е(Я)\одимых сводных

ным) и виршиим СВЯ 5Я.М cipatiij. Тикая И1и{м>[)маги1я может быть получеыа-
только с и(»мо1]1ыо с1И‘циал1-иог() (MimoBpcMt.nnoio (л'слодования. Должны
быть обслед(Я!,1шл вс(‘ вид1.1 iipo;i\ i.)uni. жич pca. iii.am.itnir.ic оргахгами мате-
рпалы10-тех11нчес!а>го гнабжа-иня и cni.i ta. .за)otoboi,'. торговли, управления
ми государственных J)LMPJ)I:oB
ЦПЯЛ1И и yчpeждeIIIIЯ^Jп Ш‘И(К'редет]{!Ч|)Ц) друг  у друга. При этом каждый
вид BBo;3iiMoii или вывозимо!! Ujio.iyMiiiii должен быть учтен один раз: либо-
в сиабжч'нческо-сбытовых, заготовитр.н.иых и торговых оргапизаннях ит. п.
(и организгщиях 1и‘пт1)ализова1шого оборота продукции), либо у иепосред-

поставщиков (предприятий, организаций и

данных но

так н 1:ун.Т('Н1п.1е предириятиямп, органпза-

ствоииых ]ют]К'онтел(чг н
учреждений).

Все транзитные перевозки через территорию данной союзной респуб
лики (экономического района)
и вывоза продукцпи.

Разраоотка межрайонных балансов союзных республик (экономнче-
чеекпх районов) за 1966 г. показала, что расчет объемов ввоза п вывоза
продукции народного хозя1хства мон>ет быть
лпзовашю, по данным отчетов п планов
цнй.

не должны включаться в показатели ввоза

сделан в основном центра-
перечнеленпых ниже органпза-

П^родукцию пронзводствеыыо-техннческого
распределяют:

1. Фондируемую продукцию — Государственный комитет Совета Ми
нистров СССР по матерпально-техническому снабжению (около всего
стоимостного объема распределяемой продукцпи — 750 тыс. наименований,
объединенных в 14 тыс. групп).

2. Нефондируемую продукцию распределяют около 100 министерств:
ведомств (около V4 всего стоимостного объема, свыше 2 млн. наимено

ваний продукции).
Сбытом

требленпя

назначения планируют п

и

II распределением основной части продукции народного ио-
зашшаются Министерство торговли ССС1Л Министерства тор

говли союзных республик, Центросоюз п союзы потребительских обществ
союзных реепбулик.

и  предприятий и республиканских организации
за п информация должна быть собрана только в топ части вво-

ывоза продукции, которая осуществляется помимо центральных ор-
лрттхтст ^^^®Р*^^-^ьно-техлического снабжения, заготовок, торговли и управ-
тации ^Дарственных резервов и не находит отра/кегшя в их докумеп-

ганов

Вывоз и ввоз
лг^тчотт . ●● продукции, как правило, в планах и отчетах упомянутых
организации отражаются в натуральном измерении. Для перевода этих
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11ик-;|:{ат(';кч1 л стоимостные можно пспользовать прейскуранты, в которых
л1Ж1Ч1дятгя оптовые цены промышленности франко-вагон (судно) отправ-

1 1 i i(jio()M,iuiiH. получаемая от предпрнятпн, как правпло, показывает
-iTiiyi ix I'oToBoii 11])оду1.-цш1 в приведенных выше цепах, а поступление

м;пч'])]1ало1!. топлива и т. д.—в ценах конечного потребле-
ЛИЯ.

Ирн составлешш мс/котраслсвого баланса в ценах конечного потребле
ния следует всю иронзпедениую, пывозп.му]о и ввозимую продукцию по-
лаазат], в цепах конечного потребления.

OCOr>EimOCTII ПОСТРОЕНИЯ ОТЧЕТНОГО :\1ЕЖОТР.\ГЛЕВОГО
1Ш1ЛНСЛ СОЮЗНОЙ РЕСПУБЛИКИ (ЭКОНОМИЧЕСКОГО РЛПОН.\)

в ЦЕНАХ КОНЕЧНОГО ПОТРЕБЛЕНИЯ

Межотраслево!! баланс п1юизводства
:жет 6i.iTb составлен как в ценах
производителе!!.

Баланс, ностросинын в ценах конечного иотреблепня, отражает реаль-
jn.iii хозя11ствеш1ыГ1 оборот, сложивншнея в народно.м хозяйстве страны
.или paiioiia за оп]юдслс11ный; период. В этом случае нродукцпя
Toii жо отрасли моЯ\СТ иметь различную оценку в зависимости от того, д*ля
каких

II распределещгя лродзчхцни мо-
конечного потрсблотшя, так и в ценах

одной д

целе(1 используется данная продукция. Например, потребление
●сельскохозя11ственно([ продукция для производственных целей внутри
сельского хозя11Ства отражается по себестоимости (плп расчетным ценам),
п промытлопности оптовым цепам, для целе^г личного потребле-

— по розничным цепам н ценам колхозного рынка п т. д. Кроме того,
для различных потребителей могут различаться суммы транспортных рас-
,'содов, связанных с доставкой потребителям материальных ценностей.
В ценах конечного потребления строятся все межотраслевые балансы как
но стране в целом, так п по союзным республикам, разрабатываемые  ста
тистическими органами.

Баланс, построенный в ценах пpoIrзвoдlIтeлeii, предполагает псполь-
-зоваипе для оценки потребленпя каждого вида продукции единой цены
(например, оптовой цены промышлепностп плп заготовптельной цены) без
учета трапспортпо-торговых нацепок (за исключением
эти наценки входят в указанные виды цен твердой ставкой
центом). Цены производителен более пригодны

по
ИНН

тех случаев, когда
НЛП про

для построеппя плановых
мсжотраслсвы.х балансов, поскольку в этом случае коэффициенты
мых затрат не зависят от трудно у^штываемых в перспективе
в условиях поставок н роалпзацпп продукции, влияющих
нацепок *. Но построило менютрасловых балансов

пря-
пзмснсннй

па велггчипы
в цепах пропзводптелей

связано с онределеннымп трудностями пз-за отсутствия статпстпческого
учета транспортно-торговых наценок

При построении баланса в ценах нротзводителоц все транспортно-тор
говые нацепки исключаются из соответствующпх его позиций н зашгсыва-

Ипогда в литературе предлагается исключать пз цеп коночного потреблоипя
для пере.^ода к ценам производителей также п налог с оборота Такое пведложе

HHD является спо1,!1ым. поскольку налог с оборота нс связан с уеллтамн tShodt-
лых и торговы.х оргапизацпи. Кроме того, такое исключонпе сушоствешю искюкает
реальные пронорцин межотраслевых связен.

** 0|и>1т окснерпмситальио!! разработки отчетных
пых республик Прпбалтнкп за 1061
проололоны.

межотраслены! балансов союз-
г. показал, что отп трудпостж ыт^ут быть
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ются по строкам отраслей сферы обращения. Иное содержание iimimot по
казатели строк отраслей сферы обращеиия при использовании цен конеч
ного потребления. В этом случае они характеризуют доходы сферы обра
щения, связанные с реализацией и доведением до конечного потребителя
готовой продукции отраслей материального производства. Схема 4 пока-

Схема 4

Содер/ианпе показателей ы цепах
.V9 1Гпкп:)атп.'ш межптрасле-

ппго uii-ia псап.и.
конечного потребления произподпте.чей

С. т р о к 1т II о р п о го р а а д е .ч а баланса

('К\1цпе маториа-1ып.и' Цп фак гич1ч1.-(Ц1 l●●|●м|[мn-;I [о одииым (оптопым или
.oi i'pni'i.i лр1-дм(‘Т<ж гтм. jiK- iuj'ian T]iaHc- ааготшштольпым  цопам)
труда jipnMi.nii.ii'iiiioro иортпо Topi0111.10 на  ' ооа трапсиортно-горгопых
и  со.н.скохоаийстион" Uimikii. сияаанимо < до наценок
кого ироиинодстиа ш^дешком cjkmoih ii(ioI

н:шолстиа до потребн-
Te.ieii

1

Общая сумма траиспортпо-
торговых наценок па по
требляемые материалы

2 Затраты па yevrym тран
спорта. матерпалыю-
телипческого снабже
ния. то[)гоп.тн и ааго-
тонок

.(.опедения
П[К)И.ШОЛ1ГМ011 продук
ции
треиите.чя

до конечного НО-

..TOllMOCri

Строки п г о р о г о р а 3 д е л а б а л а п с а

По фактической стоимо
сти, включая транс
портно-торговые
ценкп

По еднотреб.тсшго
промыш-

сельского па-

иным (оптовым н.чи-
заготоиигс.льным) ценам
без трапсиортио-торговых-
нацоиок

3 Конечное
продукции
лешюсти,
хозяйства II строптс.дь-
ства

Общая су-мма трапспортно--
торгоиых наценок на про
дукцию, входящую в сос
тав конечного потребле
ния, н на вывозимую про
дукцию (за вычетом на
ценок на ввозимую про
дукцию)

По единым (оптовым пли
заготовительным) цепам
без трапспортно-торгов,ых.
нацепок

4 потреблениеКонечное
услуг транспорта, ма-
терналыго-техилческо'
го снабжения, торгов
ли и заготовок (без
транспорта псвязи, об
служивающих непро
изводственную сферу)

По фактической стоимо
сти, включая транс
портно-торговые на
ценки

5 Ввоз и вывоз продукции

зывает содержание показателе]! межотраслевого баланса в ценах конеч
ного потребления п в цепах производителей.

При построении межотраслевого баланса в ценах конечного потребле
ния по СССР в целом показатели строк отраслей сферы обращения опре
деляются на основе данных транспортной статистики  о доходах от пере
возок различных видов продукции, а также на оснопаини данных снабжен
ческо-сбытовых, торговых и заготовительных организации о доходах от-
реализации этих видов продукции.

Значительно сложнее определить показатели строк отраслей сферы об
ращения в балансах союзных республик и экономических районов в пер
вую очередь в силу того, что доходы транспортных, снабженческо-сбыто-
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т(1])гоБых II заготовптельцых организации связаны  с транспортлров-
II и ]нм;1лзац11еи ие только продукции, произведенпои в рапоне, но так-

и unfikMiiioii в район продукции, предпазначепной для потребления в
или для транзита. Кроме того, принцип цены конечного потребле

ния ipi'uyrr, чтобы в межотраслевом балансе были отражены все расходы
III) д<ии'Д('пию произведенной в районе прод^нщин до конечного потреби
теля, независимо от того, потребляется ли он в данном районе плп за его
пределами. Так'им образом, расчеты этих показателей требуют учета дан
ных трапснортных, снабженческо-сбытовых, торговых  и заготовительных
организаций других paiiouoB.

Рассчитать показатели строк отраслей сферы обращения (и в первую
очередь транспортную наценку) для рахшныых мс/котраслевых балансов
возможно лишь при наличии балансов межрайонною обмена продукцией

.  (схема 3).

. 1. 1'

Так, для опредолеппя TpanenopTnoii нацепки необходимо располагать
информацией, во-первых, содержащейся в балансах межра1юпного обме
на продукцио!! по каждому виду транспорта в отдельности, либо по всем
видам транспорта в целом, во-вторых, о доходных ставках (тарифе) для
различных грузов по всем видам транспорта в отдельности плк
в целом, для различных направлений движения, либо  в среднем по
стране.

При применении средиесоюзной доходпой ставки для транспорта стра
ны в целом величина трапспортпой пацеики па продукт /с, произведен
ный в районе /, может быть определена следующим образом

я

j=i

где c'^ — среднесоюзная доходная ставка транспорта в целом от перевозки
одной тонны продукта к на расстояние в один километр; — среднее
расстояние (средняя дальность перевозок) от центра производства про
дукта к в районе i до центра потребления его в paiione j {i, j = 1, 2, . .

где q — число paiioiiOB).
●t

Схема 5

Входит Л11 данный вид
дохода (да, нет) в ито

говый показатель
X!

Вид дохода производ
ства услуг

сферы
оСращення

распределе
ния услуг
сферы об
ращения

л.п.

Доходы OV rrcjieno.TOK п реализации про
дукции, произведенной в данном рай
оне II потребленной в пределах его
границ

Доходы от перевозок п реализации про
дукции, лропзведеппо11 в данном рай
оне II вывозенпой за его пределы;
а) перевозки до границ района
б) перевозки за пределами границ
района

Доходы от перевозок и реализации про
дукции, ввозеппой в район

Доходы от перевозок и реализации
транзитной продукции

Да1 Да

2

Да Да
Нет Да

3 Да Ног

4 Да Нет
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Наценка TiJ^ на продукт вывезенный пз paiioiia Пудот равна/г

.а наценка па продукт к, ввезенньн! в район I, соответственно
9

Лпа.топгшьтм образом зтот расчет может быть произведен в каждом
на акпиомических ранопов прп пзвестион доходной ставке от перевозки
liaa:ni4!ii.ix isiinon продукцпн. Возможны п другие схемы расчета.

Из пзлонхенпого следует, что, в нрннцпие, стоимость произведенных в
каж’дом paiioiTc услуг сферы обращения п общая сумма их распределения
пп c●|●[)()aч‘ 15 aiamoMH'ieciajM paiiniie не совпадают. Вто наглядно подтверж
дается cx(‘Moii б.

Для xapaKTejHiCTiiini oTnii пссб
обходимо ввести дополштч'п.пую

.1л;1игп])о);аппостп в схему баланса не-
(Сальдо продукцпн сферы об-

l iaiufiiiiH, связанное с ввозом и вьпзо-Т ii'i.m U'l

l .'poMe того, представляет интерес
(оц'нка ввоза и вывоза в цепах ф>ран-
]ю-грашща при анализе взаимосвязей
республик друг с другом. Однако она
не полностью характеризует реаль
ные потоки продукции и материаль
ных услуг, а также процессов распре-

Впоз углп в РСФСР
на Казахстана в  .

15 Ц(Ч1ах iii)nir:uu);uiT(Vio]i
П шчтх (р[)анко г'|):шш|.а
J) ионах 11от[ич'1гим(Ч1

100
157
234

деления и перераспределения нацио
нального дохода в пашей стране. Получаемые в ценах франко-грапица
показатели ввоза и вывоза продукции по республикам не сопоставимы.
Более последовательной является оценка ввоза н вывоза продукции в
ценах конечного потребления.

Покажем на примере ввоза угля в РСФСР из Казахстана различие
.оценки ввозимой и вывозимой продукции в ценах производителей, в це
пах франко-грапица и в цепах потребителей (см. таблицу).

Одним из наиболее серьезных препятствий для впедреиня метода
межотраслевого баланса в практику планирования и статистического
учета является отсутствие необходимой статпстнческоп информации для
построения отчетного баланса. Это приводит к необходимости проведе
ния весьма трудоемких выборочных обследований структуры затрат на
производство II сплошных обследований ввоза п вывоза к приближенным
экспертным оценкам для определения ряда показателей баланса.

О необходимости внесения соответствующих изменений в систему ста-
тистическо!! отчетности уже мною говорилось, однако, до сих пор нпка-
Ш1Х практических мер в этой ооластп не принято.

Учитывая, что существенная перестройка статистической отчетности
п блпжа]'ш1се время пеизбежио будет сопряжена со значительными орга-

такое совершенствование можно осущест-низационнымп трудностями,
вить в несколько этапов, начав с частшшого пзмопеппя существующих
форм отчетности и введения некоторых новых форм.

Например, по промышленности такими мерами могут быть:
— введение в форму In — 8 годовых отчетов предприятий соответст

вующего раздела о структуре валовой продукции в разрезе «чистых»
отраслей классификации союзного и республиканских межотраслевых
балансов;
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— включение в формы 5 и 6 годового отчета, а также в отчетные
1.альк\ляцш1 по видам производимой продукции позиций, характеризую
щих расходы важнейших видов продукции в процессе производства *;

liiui io'ieiiiio в форму 12 годового отчета показателей об изменении
аащиамз joToiioii продукцшг В разрсзс классификацш! отраслей межотрас-
Л(.'Во1() баланса;

— в1{Л1оче11по в годовой отчет специальной формы об изменении за
пасов сырья, .материалов, полуфабрикатов и т. п.  в разрезе классифика
ции межотраслевого баланса в стоимостном и натуральном выражении;

— включение в форму 11 годового отчета показателен по распределе
нию основных фондов по видам продукцип в разрезе классифпкацип меж
отраслевого баланса;

— включение в форму 2т — 9 годового отчета показателей по распре
делению промышленпо-производственыого персонала по видам продукции
в разрезе классификации межотраслевого баланса.

Аналогичные изменения могут быть внесены в статистическую отчет
ность по остальным отраслям народного хозяйства.

В целях совершенствования отчетности сбытовых н торговых органи-
зацшх для исчисленпя показателей ввоза п вывоза продукпии требуется
единая форма отчетности по поставкам и сбыту продучщии. Такая форма
должна предусматривать отражение величин поставок продукцшг как в
натуральном, так и в стоимостном выражении (г^роме видов продукции,
по которым планы п отчеты составляются только в стоимостном измере
нии) ; местоположения поставщика; местоположения потребителя.

Целесообразно, чтобы центральные сбытовые н торговые организации,
отделы при министерствах и центральных ведомствах, занилгающихся
распределением и реализацией продукцпи, готовили сводку отчетов
ступаюБтих от низовых организаций и предприятий ва год, и составляли
балансы межрайонного обмена в виде шахматных таблиц
номенклатуре продукции в разрезе союзных республик и крупных эконо
мических районов, либо даже в разрезе областей (краев, автономных
республшч). Балансы межрайонного обмена должны направляться в ЦСУ
СССР и союзных республик.

Научно-исследовательские организации, осуществляющие разработку
межотраслевых балансов, неоднократно выдвигали предложения
першенствованию методологии их построения, направленные в первую
очередь на то, чтобы уменьшить влияние на структурные параметры
отраслевых моделей таких факторов,
расчетах па перспективный период.

К таким предложениям относятся:
1. Разраоотка межотраслевого баланса по методу валового оборота,

в первую очередь по тем отраслям, которые характеризуются наличием
вертикальной структуры технологического процесса (металлургия, цел
люлозно-бумажная промышленность и т. п.),
для которых характерны суидествеаныо сдвиги в уровне специализации

комошшровашгя производства (литье, поковки, штамповки, электро- и
теплоэнергия, тара, инструмент п т. п.). В этом случае коэффициенты
прямых затрат в динамике не будут зависеть
ционной структуре производства.

2. Обособление в специальные позиции баланса условно-постоянных
расходов по обслуживанию производства (цеховых, общезаводских
т. д.), что позволит более обоснованно

по¬

ло широкой

по со-

меж-
которые сложно определить при

и по тем видам продукции

и

от изменении в организа-

и
планировать в межотраслевых ба-

* Такое предложение уже выдвигалось М. Р. Эйдельнаном [5].
Экономика и математические методы. Л'» 1)
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132 Э. Ф. БАРАНОВ. М. Ф. БЕДЕНКОВА, А. К, СЕМЕНОВ

лансах изменение коэффициентов затрат в зависимости от эффекта рас
ширения производства. Кроме того, такой подход зиачительпо сокраш;ает
затраты труда на заполнение бланков единовременного учета затрат для
построения отчетного баланса.

3. Одновременная разработка межотраслевого баланса в ценах конеч
ного потребления и в ценах, по которым учитывается производство про
дукции.

4. Идентификация методологии и обеспечение полной сопоставимости
межотраслевых балансов в денежном и натуральном выран^енпи.

5. Совершенствованпе методологии определения пока.зателей производ
ства п распределения продукции с целью более полного учета реальных
межотраслевых связей (в частности, ликвидация искусственного деления
транспорта ыа грузовой и пассажирский, совершенствование методшш
оценки cenbCKoxo3HiicjTU‘HHoii продукции; включение в валовую продук
цию торговли оплаты услуг наемного транспорта для баланса в ценах
производителей п т. п.).

В первую очередь необходимо разработан, такую форму бланка едино
временного 5чета затрат, кот1;раи спитветспзовала бы больвшнству из
указанных требований. Пример такюй формы представлен в схеме 6. Она
предусматривает возможность модификаций построения межотраслевых
балансов (но методу валовой 11рпду|,дпи п по методу валового оборота,
с обособлением п без обособления ус.ювно-постоянных расходов, в ценах
потребителей и производителей), что, безусловно, значительно расширя
ет аналитические возможности межотраслевого баланса.
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ПРАКТИЧЕСКИЙ ОПЫТ

МАТЕМАТИЧЕСКАЯ МОДЕЛЬ ПЛАНИРОВАНИЯ УПРАВЛЕНИЯ
МЯСНЫМИ РЕСУРСАМИ

А. П. Р А Д 3 И Е В С К П П, Л. Т. ОЛЕЙНИКОВА

(Киев)

в настоящей статье предлагается математическая модель планирования управ-
леппя Д1ЯСПЫЛШ ресурсами Министерства мясной ~ "
УССР, дозволяющая оптимизировать процесс передержки,

и молочной промышленности
,  откорма, нагула и дора

щивания скота п его дальнейшей переработки. В качестве критерия оптимальности
принят вьшуск скота в убойном весе.

Структура заготовок и закупок мясных ресурсов УССР с учетом ведомственно
го разделения представлена на рис. 1 (схема составлена по технологическому прнн-

I  1
I

Z
I/

2
IНа сторону I1_ I

J
~Ттятя cffava от шьсшв юзяйстЗа 7б

5

У

Скотоот^кармлиОающим
организациям

На сторону

J

Рис. 1. 1—базы «Укрглавзаготскотооткор.м»; 2 — откорм «Укрглавзаготскот»; 3 —
скотооткармлпвающпе организацпп Министерства пищевой промышленности. Глав
сахара, Министерства торговли и общественпого питания; 4 — базы «Укрглавмяса»,
5 — откорм «Укрглавмяса»: — базы предубопиого содержания; 7 — предприятия

мясной промышленности УССР (производственные мощности)

ципу). в системе Мпнпстерства мяспой и молочной промышленности УССР мясными
ресурсами управляют «Укрглавзаготскотооткорм» п «Укрглавмясо». Стрелками пока
зано иаправлеппе перемещения мясных ресурсов (скота) от одной технологической
операции к другой, осуществляемого гопом, автомобильным и железподорожпым
транспортом. Основными операциями в рассматриваемой системе являются: 1)
держание скота на базах, в том числе па продубойпых; 2) откорм, нагул п доращи
вание скота на предприятиях откорма; 3) промышленная переработка
транспортировка скота от одной операции к другой.

Поэтому блок-схема одисапной системы,
пых выше операций без учета ведомственного
вид (рпс. 2).

со-

скота; 4)

составленная на основе перечислен-
подразделения, примет следующий


