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Монография Е. 3. Манминаса обращает
себя вппмаипе новой, нетривиальной

точкой зренпя автора па спстему планл-
ровання, последовательным пспользованп-
■ом понятий п методов кпбернстшпг, стро
го выдержанным научным подходом, уг
лубленным анализом логики процессов
плаипроваппя.

В подавляющем
данной тематпке обычно дается
структуры II методики работы тех

органов плапировапип, в инструк-
~ критической форме рассказы-
порядко разработки плана,

показателей и форм.

на

большинстве работ по
описание

или
иных
тивпои ллп
вается о его

отдельных разделов,

трапспо])тные задачи, пли расчеты по раз
мещению тех или иных производств, т. е.
«разовые» задачп.

Основной причиной такого положения
следует считать отсутствие системного
подхода, стремление разрозпепно
использовать экономпко-математпческпо
моделп II вычислительную технику в
])амках действующей системы
планирования. А она оказалась не
приспособленной к этом научным и тех
ническим инструментам — ип по харак
теру информации, ни по системе потоков
информации, ип по методологпп п орга-
низацпи плаипроваппя. Действующая си
стема планирования находятся, если мож
но так выразиться, на «мануфактурной
стадии» развптпя: опа основана на чело
веческом труде п ручных вычислениях,
но с разделением труда между работника
ми планирования.

Переход к человеко-машинной системе
плаипроваппя является качественным
скачком, означает создание такого ком
плекса, в котором бы органически взаи-
модопствовалп плановики и пнформацп-
ошгО'Вычислптелъпая техника на новой
nay4Hoii основе, которую п дают оконо-
мико-математичоские п кибернетические
методы и моделп.

Только Р этих условиях, в рамках та-
Koit интегрированной системы
плаиировапия смогут реально «работать»
п экономпко-математпческпо моделп, п
вычислительная тохшша. Только тогда
01Ш будут встроены в сам процесс пла
нирования.

Ныне понимание системного подхода
распространяется все шире. Не случай
но основная часть специалистов, занима
ющихся проблемами совершенствования
плаипроваппя п управления в народном
хозяйстве, работает над проектированием
автоматизированных систем. Причем, эти
системы мыслятся именно как пптегриро-
ванные. В этом залог нашего успешного
продвижения вперед, перехода к дейст
вительно оптимальной спстеме плапиро-
вапия и управлсипя социалистическим на
родным хозяйством.

В отличие от таких работ, монография
Е. 3. Маймпнаса внос-пт вклад в тео))ию
планирования, давая основы экоиомпко-
кибернетпчсскоп концепции планирова
ния. Автор рассматривает иепосрсдствсп-

процсссы плаипроваппя в экономике,
как процессы движения и

но
трактуя их

1)Собразовап11я информации. Соответст
венно система планирования в экономике
иитерпретпрустся п качестве информаци
онной системы.

Актуальность
очевидна но только для специалистов по
●лншомпческой кибернетике, разработчи
ков автоматизированных систем управле
ния в разных звеньях народного хозяи-
.гтва по II для плаповпков-практпков.

Как у пас в стране, так п за рубежом
после первого периода увлечения экоио-
лшко-математическимп методами п вы-

длительной техникой наступило вре-
Л501ШОО разочарование. Дело в том, что
появилось немало моделен (в основном,
чннейного программирования), бьши со-
чпапы вычпслитсльпыс центры с ЭВМ, ко-
т щые, при всех своих недостатках и не-
Жпечешшстп периферийным оборудова-

>ке могли работать, по, как пра-
работали. Ценное оборудова-использовалось

в качестве арпф-

п

изложенного подхода

пнем, все
вило, .. ● ие
„110 простаивало
к-найпе неэффективно —
мпметра п пишущей машинки — для про-
стоп мехаппзащш рутинных вычпслеиии.
t-tV основе экопомпко-математических мо-
почрй лишь в единичных случаях произ-
потились оптимизационные расчеты, ко-
тоиые затем использова:шсь в практике
планирования. В основном это оылп или

пли

в книге Е. 3. Maihinnaca поставлены и
освещены теоретические пвоблемы этого
нового этапа работ в области планирова-
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Н11Я. Естественно, что в одпо11 работе они ujiiii .Toni'imviiii aiia. iii i ii |ni ii>min ii/iaiio-
ПС могли быть исследованы с одинаковой вых: репкмппг, да lanc а r'lMi'ranmi с
полнотой.

Работа написана по четкому плану.
В начале автор большое внимание уделя
ет обоснованию языка и методологии эко-
иомическон кибернетики в качестве ин
струмента исследования процессов пла
нирования. 0?[ поставил своей задачей
дать прочш.ю методо.логические основа
ния II строгую терминологию д.чя иссле
дования процессов управлоння в окопо-
.мпке. Можно, конечно, ставить под во
прос, насколько ата работа :нин‘ртеиа.
Однако не приходится сомневаться, что
первая попытка в этой области, иредстав-
ленпая в первом ])аздсле кииги (<'Я:и.1к
проблемы»), имеет сутцествоииое значг-
иие в разработке тоорпи oKoiioMii'iecf<oii
кибернетики в целом, методологии мод<?-
лироваипя процессов управления в эко
номике— в особенности. Построеииы!! и
обоснованный автором паучньп! аппарат
удовлетворяет потребности анализа про
блем экономического планирования п су
щественно попользуется в дальнейшем
пзложенпп.

Следует отмстить стройность композп-
цип раздела. От характеристики и иссле
дования свойств слабо определенных об
щих систем, равно приложимых ко мно
гим классам объектов и явлений, автор
переходит к рассмотрению экономических
систем и их конкретных свойств, аиали-
зпруот различные аспекты

исс.чедованием npom'ccMJi! п1‘[1'‘р,ыотки пн-
фор.мацпи. Отдельные утпе1)>кд|‘ния авто
ра в этом разделе (oconinnio но спдеряса-
xeHi.Hoii интерпретации жнцки-оп прн.мс-
нятелыю народнохозяйственному
планированию) нельзя считать полностью
а1)гумонтировашгым1Г. Тем не мепее как
классификация пробле.м выработки пла
новых jieiiieimit. так и ко.чплекс постро
енных автором неформальных моделей
этого процесса представляет паучпы11 ма
териал, весьма пе]>спективпыГ1 для даль-
neiimero исследования и математическо
го описания. Ocnor.iii интерес представля
ют 1)азработа1111ые Е. 3. MaiiMiiiiacoM со
вместно с п. Г1. Вплкасом постановки и

к

подходы к описанию сложных, мпогокри-
TejjHa.'H.HMx peiiieiniii. их игровая иитер-
ii[H‘t:iiui}i. ДоГествито.чг.ио, большая часть

и.х отпоше-

-
peiiK'iiiiii: в экономике принимается ио по
одному, а по нескольким критериям сра
зу. Здесь широкое применение найдет
аппарат теории игр. развитие.м которого
в пашой стране запи.маются пока недоста
точно.

В третьем разделе книги рассматрива
ется д1)уго11 аспект процессов плаппрова-
пяя — двпжсипо информации, связь меж-
ду функцишЕальными блоками, в которы.х
осуществляется переработка информации.
Сначала автор изучает каналы передачи
ииформацтг и сообщения, передаваемые
по этим каналам, а затем характеризует
коммуникационную сеть плаипровапия в
целом.

Здесь обращает па себя впимашю
кое поппмапие ])азличпЕ1 кибернетическо
го попятил информации, системного
иятия связи и ком.муиикацпи. 'юткое оп
ределение сложного комплекса понятий,,
которые следует использовать при анали
зе пнфор.мацпопных потоков в системах
планирования. ..

топ-

по-

В ’(астности. в этом разделе Е. 3. Маи-
класспфикацию со-

в экономике.мипас развивает свою
общеннзг

пии к другим системам обшсствеииой и
производственной деятельности людезь
/^aлoe к исследованию экопомических си
стем прилагаются осповшче копцеитуаль-
пые инструменты кибернетики — инфор
мация п управление. Наконец, обосновы
вается выделение плапировашгя в каче
стве одного из важнейнш.х аспектов эко
номического управления.

В двух последующих разделах автор
использует разработанный им научный
аппарат для детального логического ана
лиза процессов планирования, как про
цессов преобразования и движеипя ин-
формацпп.

Во втором разделе моделируется фупк-
циональный блок плаштроваппя, т. е. рас
сматривается обособленно аспект преоб
разования информации, процесс П1шш1тия

ланово-экоиомичеекпх решений. Дается
-^арактерпстпка этапов этого процесса —

подготовки данных (в том
auQ^?. информации, наблюденпя п
кн фильтрации данных), разработ-

решения и, наконец, вы-
штм ^альтернативы по определоп-пьш критериям. ^

орипятпя человеческих решс-
наименее исследованных.

"“^«Ратура по данному вопросу
иссл'рппп-^^'” отсутствует, а в зарубежных
?пте 5агФ освещаются лишь отдоль-
глгрттг вопросы, Поэтому вссьма
смелой является попытка автора дать об-

. Ц111)кулпрующих
Эта классификация теперь используется
в качестве мотодологпческо!! основы ис-

разработчикамп пнфор-
экопомпчсского управ-

следователями и
мациоипых систем

t

Ленин как в пашей стране, так и за ру-

^Четвертый, последшп! раздел
замыслу автора должен быть спит

, обобщающим рассмотрение прес
сов движения и преооразоваиня * Р Р
мацпи в системах планирования. ●
мым система плаипровапия до
представлена здесь в целом ^
процессов движения п
ппформащш, как совмещение обоих ас
пектов рассмотрения.   тгпг>г.->

ски.м

Автор последовательно пров д Р
1заботу сфо))мулпроваш1ЫИ им прп -

цип двойственного jiaccMOTpei
стем- как подсистемы п как относитель
но обособлопной системы. На основе это-

всю

\
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JO принципа в мствсртом разделе он фор
мулирует две группы критериев, по кото-
pj.iM должна оцениваться любая спстема
планироваппя: группа «впешипх» крите
риев, пценпва10Щ11Х качество плана — ре-
аул1)тата до11ствпя даппон системы плани
рования, ][ 1'руппа «впутрепппх» крптсри-
1-в. (шределяющих т]юповаш1я к самому
iipoiU't’cy п.та1111|1оват1я как таковому.
С ати.м I'BH.iaii н ana. iiia подходов к про-
ектировашпо а1!Т()матиз11рпвангплх систем
п.таинроваиия. отапов их ])азвитня. Этот
методологичоски1[ мат^-риал будет весь
ма полезшлм для ])а;5раоотчиков таких
CllCTOJt.

Однако в целом четве])тый раздел более
«мозаичен», чем предыдущие три разде
ла. и по компо:нщш1, н по внутренней
взаимосвязи исслодуем1лх вопросов, н по
иоследовательностн их анализа.

Ряд педостатков монографии может
6i.iTb объяснен объективпыми обстоятель
ствами. Так, трудпы11, доступный лишь
■специалистам язык работы, введение
множества скопструпровапных самим ав
тором попяти!! II терминов вызваны об-
щс11 неразработанностью проблемы, от
сутствием 0Д11П011 термннологип, противо
речивостью концепции многих псслодова-
телон в дапно!! области. Этим отчасти
определялось и стромлеппе автора охва
тить очень пшрокин круг проблем, на
вести в них определснпьп! порядок. Ши
рота охвата, или, как говорит сам автор,
«аэрофотосъемка» породила лакоппзм,
сухость изложения, опорпровашю почти
исключительно абстрактными построе
ниями. Нее это затрудняет восприятие
работы.

Так, в первом разделе Е. 3. MaiiMiiuac
вводит важное понятие «экономического
генотипа» — пиформацпоппого мсхапнз-

HOTopbiii обеспечивает воспроизведе-
НПО структуры, принципов фупкцпоппро-
вапия, обучения и запоминания опыта в
системах плаппрованпя. Это одпп из цен
тральных вопросов устончпвостп II совер-
шеиствованип экономических систем,
впервые ])ассмотрсипьп1 автором. Но ана
лиз ведется на таком уровне аостранцпп,
что читатель может толыхо догадываться

ма

цепций. В частности, следует отметить но
oroBopemibiii в книге семаптпчсскпп сдвиг
от общих систем, которые являются пе
более, чем абстрактными лостроенпя.мп,
к неким «реальным спстемам», у которых
можно наблюдать матерпальные и пн-
формацпонные потокп, п далее — к кибер
нетическим системам, где существуют
только ппформациоппые потокп. К ана
лизу экономических систем прилагаются
в  кпиге эти Tjni различных подхода,
а существенные ])азлнчня меящу нпмп
но подчс1)кнуты. Также затрудняет попц-
маипо попытка трактовать экономические
системы одновремеппо в двух термпиоло-
гиях— политической экономии и теоре-
Tii'iCCKoii кибернетики, которые, естествен
но. связаны {■ 1)азнымп системами попя-
Tiiii. 13 результате эту часть работы оди
наково трудно прочесть как экономисту,
так н математику, а выводы весьма сла
бо увязаны Д1)\т с другом.

Е. 3. Ыайминас известен как спецпа-
лист, в течение ряда лот принимавший
активное участие не только в теоретиче
ских исСчЛедоваииях. но п в практических
разработках информационных систем —
сначала на уровне предприятий п терри
ториальных комплексов в Литовской ССР,
а в последнее время — в центральных
плановых органах. Однако, к сожалению,
этот опыт автора по по.чучпл достаточ
ного освощонпя в книге, а он мог бы ока
зать большую помощь многочпеленпому
отряду практических работшгков-разра-
ботчпков таких систем.

Все отмоченные недостатки с лпхвой
пе1)екрываются оригинальным, совершен
но самостоятельным подходом автора к нс-
следовашпо актуальпых проблем анализа
процессов планирования в экопомпке,
стройностью композиции работы, высокой
эрудицией и богатством использованного
материала и, самое главное, научной зна
чимостью II доказательностью основных
4acTcii: работы.

Приходится сожалеть, что эта книга,
изданная очень малым тиражом в Виль
нюсе, исчезла даже с республиканского
кпижпого рынка в теченпо чуть ли не
.месячного срока, а в союзную книготор
говую сеть так и не поступила. Моногра
фия Е. 3. MaiiMiiHaca заслуживает, без
условно, нового издания, в котором автор
сможет продолжить развитие исследова
ния 1>яда проблем, намеченных им в jie-
цензнруемом издании. Кинга найдет
своего широкого и благодарного читатс-
.'1я — специалистов по экопомическо!! ки
бернетике, зкономистов II плановиков.
раз])аботч11ков автоматизированных си
стем управления в народном хозяйстве,
студентов, изучающих экоиомико-матсма-
тпческио дисциплины, всех тех. кто пнте-
]юсуотся проблемами совершеиствонания
иародиохозяйствсипого плаппроваппя.

М. А. Королев, Ю. II. Черняк

о практическом содержаппи и зпачешш
псследуемо1г проблемы. Л в де^гствптель-
ности здесь открывается новая областьис-
следовашп! и 1зазработок, причем

в экономике, по п в правоводспип, со
циологии. психологии. Это комплекс про-
б:и'м, касающихся упорядочеппя прав п
ответствеппостп работников, соотношения

инициативы, нормирования

пе толь¬

ко

иniTIJOKTIIB
СЙУИКЦПП органов управлоппя п, наконец,
‘‘птиошеипя централизации и децоитра-

зацшг в планиропанпи и управлешш.
Стремление отдать
тотштетному исследователю в теории

‘  систем, кибернетики и экономики
иногда приводит автора к одиовременно-

использованию противоречивых кон-

со
ли

должное всякому

му


