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KJPHTIIKA И БИБЛИОГРАФИЯ

1. «Межотраслевые лсследоваппя в экономических районах
(опыт работы по Прибалтийскому экономическому району)».

Под ред. Л. Е. Минца. М., «Наука», 1967, 381 стр.
2 «Межотраслево!! баланс экономического района (методика составления)».
Под ред. Л. Е. Мшща, В. В. Коссова и Э. Ф. Баранова. М., «Наука», 1967,

332 стр.

3. «Плановый межотраслевой баланс союзной республики».
Под ред. Э. Ф. Баранова, М., «Наука», 1968, 215 стр.
наиболее актуальных направ- дробного пособия по практическому по

строению отчетного межотраслевого ба
ланса экономического района.

В книге «Плановый межотраслевой ба
ланс союзной республики» (3) рассмат
риваются вопросы методшш составления
планового межотраслевого баланса союз
ной республики пли экономического рай
она.

Одним из
т,^ттий практического применения матема-
тГиескнх методов для анализа и плаипро-
оанпя экономики
^непренпо в практику

II народнохозяиствопного плапиро-
^  п метода межотраслевого баланса,
иания сделаны значительные об-
В ®^°„эпанпые успехи.

^  огромной по территории страны и
Дяя Издирающегося соцпалпстпческо-

бьЮТр® хозяйства большое практп-
J-0 нвР j^ianeHue имеет составление отчет-
tjCcK®® плановых межотраслевых балансов

*^_пельных экономических районов п
.нЫХ республик.

’  рдзпруомых книгах расс.матрпва-
^ ]3 важного этапа псслодованпц

СТЙ

^оставлошшбалансов
Ложотрз^,. J Эстонской ССР.
Литолско» J этой работы являются,
" результат межотраслевые ба-

цостроеппя межотраслевого ба-
мпческого paiiona (республи-

отчетных и плановых
Латвийской.

tcKjO

I'

до-rrcpBB^^’.qQ^ длд каждой из прибал-
яапсы 5лик. составленные по са-
тийскях д СССР классификации
,ой п®?.Р®лей), во-вторых, впервые по-
(239 отрасль отчетных межотрас-
строеяпь^о ‘ плановые межотраслевые
левых балансе в-тротьпх,
балансы всех участвовавших
созданная практическая мето-

в

работо построения межотраслевого ба-
дпка окомпческом районе.

°  .Межотраслевые исследования в
Книга районах» (1) посвящена

- '0Н0ШГ1СС о Нтнческпм ^ методологп-
вопросам изучения и плаипрова-

М07КОТ1 аслевых связей в экопомпче-
nSax, а также анализу конкрст-

екпх рано а балансов Приоал-

являстся скорейшее
статпстпческого

эк

Об актуальности исследований в обла
сти построения межотраслевого баланса
экономического района (и, следователь
но, трех рецензпруелгых книг) свидетель
ствует вводная статья в (1) М. П. Белова.
На примере работ по составлешпо от
четного II планового межотраслевого ба
ланса Литовской ССР автор убедительно
показывает, какую цепную информацию
для анализа основных народнохозяйст
венных пропорции несет в себе отчетный
межотраслевой баланс. При
чаются три этапа широкого внедрения
метода межотраслевого баланса в
тику планирования;
стапленпе отчетных межотраслевых ба
лансов, использование планового межот
раслевого баланса для проверки сбалап-
сировапиости плановых расчетов обще
ственного продукта
хода и других показателей плана наря
ду с ныне существующими формами и
таблицами и, наконец,
планового межотраслевого баланса в ка
честве основного II едппственеого плано
вого документа.

В статьях К. Л. Цппе, Р. И. Мееровпча,
Л. М. Сатуновского, 3. А. Кастерпалу сде
лан подробный анализ экономики каждой
республики в целом, а также отдельных
отраслей народного хозяйства республики
па основе отчетного межотраслевого ба
ланса. Подробно показаны методологиче
ские особенности построения межотрасле
вого баланса каждой пз республик.

Особо следует отметить сделанный Л. М.
Сатуновекпм интересный сравнительный
анализ данных ЦСУ и данных, пол^^ген-

этом наме-

прак-
перподпческое со-

нацпональпого до-

пспользованпе

иых дашгьхх ^

^'ц^ь^кппп/ «Межотраслевой баланс
эк^АШяеского района (методика состав
ления)» (2) заключалась в создании по-

математические методы, I10 Экономика п

1
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Л1. к. Валдсоо, «О расчете налога с оборо
та в отчетном межотраслевом балансе со
юзной республики (опыт Латвийской
ССР)» М. В. 1Имудлера. Методологические
вопросы, разработанные авторами этих
статей, нашли отранчспие в (2).

Две статьи в (I) как бы выходят за
рамкп непосредственно межотраслевых
нсследопашп! в экономических районах,
но представляют известную научную цен
ность. В. П. Крюков посвятил статью .про
блеме определения потребности производ
ственного об'ьедипеппя и его отдельных
продпрпяти!! в материальных ресурсах
(ирод.мотах труда) па лредстоящгпг ме
сяц. Предлагаемая экс11ерп.\гентальпо

ных в результате составления межотрас
левого баланса республпкп. Прп этом
анализируются причины расхождения не
которых сопоставимых показателей по
данным ЦСУ п по данным межотраслево
го баланса.

Составленпе отчетного межотраслевого
баланса для каждой пз прибалтийских
республик явплось псходпым пунктом для
разработки межотраслевого баланса При
балтийского экономического района. Све
дение межотраслевых балансов союз1гых
республик в единый межотраслевой ба
ланс экономического района позволяет
дать количественную оценку роли отдель
ных отраслей народного хозяйства в эко
номике Прибалтийского экономического
района, а также сопоставить уровни раз-
внтпя этих отраслей по отдельным рес
публикам. Богатый п уникальный цифро
вой материал по стр>Ччтурному анализу
экономпки Прибалтийского эконо.мичсско-
го района пмеется в статьях «Сельское
хозяйство в межотраслевом балансе Прп-
балтпйского экопомпческого райопа в
1961 г.» Н. А. Филипповой. «Транспорт
прочие отрасли матерпалыгых услуг
мелютраслевых балансах прибалтийских
республик» С. П. Бароновой. «Непроизвод
ственная сфера Прибалтийского эконо’чп-
ческого райопа» В. Л. Субодкого. Прове-
денньш в этих работах анализ экoнo.^пIKII
респуолпки в целом п отдельных отрас-
aeii народного хозяйства республики в ча
стности свидетельствует о том, что ана
лиз подобной глубины II охвата недосту
пен для традпцпонпььх методов анализа
экономики.

Осповныо моменты

и
в

составления межот

проперопиая методика определения по
требности в материальных ресу|)сах име
ет важное зпачечте пе только для опера
тивного, по II для перспектипиого плани
рования. ибо дает возможность получить
богатьй! по))матпвпыи материал, который
может служить пеходпой ппфор.маццоп-
ной базой прп построеппи плановых меж
отраслевых балансов и рсчпешш рядадру.

Вопросы
прпведсппя межотраслевого баланса
треуголт.по!! форме рассматриваются
статье Э. ^1». Баранова. Прпвсдонпе :
риц межотраслевого баланса к треуголь
ной форме является одним из интересных
аспектов экономического анализа,
скольку в это.м случае зависимости меж
ду отделыгымп отраслями становятся осо
бенно наглядными, зримыми. Алгоритм
состоит пз трех этапов: продварптольное
упорядочеппс отраслей в межотраслевом
балансе, построение упорядоченной
рпцы межотраслевого баланса, построение
треугольной матрицы йюжотраслевого ба
ланса. В статье описаны каждый из эта
пов. Предложенный способ иллюстрирует
ся числовым примером. Способ обеспечи
вает получохшс такой послсдовательностп
отраслей в межотраслевом балапсс,
торая дает паибольгиую величину

 гпх экономических проолсм.
к
в

мат-

по-

мат-

ко-
над-

раслевого оаланса экономического райопа
апжтнз^пруются в статье В. В. Коссова
о. Ф. Баранова. Авторы

п
статьи останавли

ваются па таких вопросах, как органпза-
цпя выборочного обследования, класспфп-
ьацпя отраслей в межотраслевом балан
се, учет условно-постоянных расходов,
учет внутризаводского оборота п, нако
нец, учет ввоза в балансе. В статье пра
вильно от.мечается. в частности, что пз-
мененпе статистической отчетности в це-
!_■ 1триолпжения к требованиям
отраслевого баланса
пи к каким

меж-
не приводит почти

пзмепенпям в действующей

дпагональиого межотраслевого оборота
Э. Ф. Баранов рассматривает также ме

тоды построения треугольной матрицы
межотраслевого баланса, оспованные
составлении перестановочных цепей,
дает оценку этим методам. Следует особо
отметить, что данные вопросы в советской
.литературе пока нигде пе исследовались

Как ужо отмечалось, книга (2) содер
жит подробное п конкретное изложение
правил практического построения отчет
ного и планового межотраслевого балан
са экономического района.

Книга состоит пз введения, шести
и семи приложений.

В небольшой, но четко и по существу
папнсаииой главе I излагается осповная
схема и некоторые важнейшие принципы
построения межотраслевого баланса
помпческого района.

В главе II подробно излагается

на
п

глав

эко¬

ТНШГ Нужно ввести
воммост?! накопительные
ПОЛУЧИТ!, п,- ^ >^оице года можно сразу

“формацию, пеобходимуто
м^нотраслевого баланса.

°  посвящен отдельным
вопросам составления

баланса экономического
формировании коэффициенте

пря.шх материальных затрат по строи
тельству в межотраслевом балансе эконо
мического района» р. ф. Самусевой, «Об
исчислении показателей
продукции в районном межотраслевом
плапово.м балансе» Л. М. Сатуновского,«О плаиировапии

в

ввоза и вывоза

лпчного потребления»
-  про

цедура сбора и пересчета разнообразного
статистического материала для пахожде-
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ПНЯ так 11азывас1\1ых окаймляющих ито- достаточную репрезентативность пол^^ен-
гов межотраслевого баланса. Полученные ной ппформацпп. Кроме того, оппсыва-
показатоли валовых выпусков продукции
U услуг, если следовать методическим
указаниям, в достаточной степени харак-

материально-веществеппые

ются методы расчета структуры затрат
на производство в отдельных отраслях
матерпального производства п методы
определения стр>ч<туры конечного протерпзуют
дукта, базирующиеся в основном на дан
ных единовременного учета.

Расчет окаймляющих итогов межотрас- Подробно излагаются правила проведе-
лового баланса связан с известными ме- ния обследований предприятий п орга-
тодо.чогичсскимп трудностями. Следует ппзацшй экономического района с целыо
отмстить, что, преодолевая их, авторы получеппя достоверной информации о
книги сделали известные шаги вперед. структуре затрат на производство по от-
Напримс)), во всех ранее разработанных раслянг народного хозяйства п о crpyit-
отчетиых межотраслевых балансах строи- туре копечного продукта в разрезе клас-
тольство б1Лло представлено как единая сифпкацпи межотраслевого баланса,
отрасль материального производства. Од- Небольшая по объему глава IV посвя-
иако продукция строительства настолько щена некоторым вопросам составленпя
многообразна, что существуют зпачптель- сводной таблицы межотраслевого балаи-
пые различия в структуре материальных са экономического района. При сводке
затрат по отдельным его отраслям и ви- межотраслевого баланса выявляется пол-
дам. С другой стороны, в типовую классп- нота охвата всего народного хозяйства
фикацшо. положенную в основу статпети- района и уточняется структура затрат и
ческой отчетности ЦСУ СССР, включено распределения продукции в разрезе тех-
болсс 30 отрасло!! п видов строительства. пологпческпх отраслей.
Как показал а11алпз. в таком составе К числу наиболее сложных проблем»
включать классификацию отраслей п ви- возникающих  в межотраслевол! балансе
доп строительства в мсжотраслсво!! ба- союзной республики, связанных с опрсде-
лапс нецелесообразно. ^ ленпем цеп. отпосптся печпеленпе налога

пропорции в развитии народного хозяйст¬
ва.

Поэтому авторы книги считают папбо- с оборота. Для правильного отражения
целесообразным вести разработку межотраслевых пропордпп союзной рес-

мотодом публики предлагается в межотраслевой
баланс включать налог с оборота в рас
чете на произведенную в республике про
дукцию * (в отличие От учета налога е
оборота по способу в расчете па реализо
ванную в экономическом районе продук
цию).

Конечпая цель
баланса заключается

составленпя отчетного
в анализе структу

лее
классификации ' строительства
выделенпя главных межотраслевых свя-
3oii. При этом в классификацию баланса
предлагается включать те отрасли и виды
строптельства, между которыми распреде
ляется
трсбляемои строительством *.

Остановимся еще на одном важном в
методическом плане вопросе, правильное,

паШ взгляд, решение которого дано в

оспоштоп массив продукции, по-

на ры п межотраслевых пропорций на осно
ве таблиц отчетпого межотраслевого ба
ланса экономического района. В главе V
приводятся покоторые специальные при
емы анализа структуры экопомпкп райо
на (самой по себе п в сравнении со
структурой народного хозяйства других
районов), позволяющие увидеть
рпть то, что было бы недоступно при ана
лизе Вспкнсйшпх экономических показате
лей района другими методами. Обращает
внимание параграф, который посвящен
анализу народнохозяйствзнпой
ватольностп производственного процесса
п пспользоваппя материальных ресурсов
п основан на таблице межотраслевого ба
ланса, приведенной к треугольной форме.
На наш взгляд, эта глава, ввиду ее чрез
вычайной важности, должна
больший пес II подробнее освещать все
возможные приемы анализа межотрас
левых пропорций на основе межотрас
левого баланса.

п пзме-

последо-

занимать

книге.
Пп11 расчетах валовой продукции транс-

поита и связи ЦСУ СССР из общей стои
мости транспортных услуг исключает
гтопмость пассажирских перевозок, а из
обшей стоимости услуг связи включает в

валовую продукцию услуги, связанные
с обс.чуживаппем производства.

ее
только
в методологии построения мсиютраслево-

баланса экономического района, kotoj
рая рассматривается в рецензируемой
книге, подобного разделения услуг транс
порта II связи не производится. Отраже
ние в межотраслевом балансе транспорта

связи в качестве единых отраслей, пре
доставляющих услуги производственным

непроизводственным сферам, позволя-
более полную характеристику

го

п

11
ст дать
межотраслевых пропорции п связей, чем
в том случае, когда учитываются услуги
только производственной сферы.

Б главе III рассматриваются принципы
обследованияпостроения программы

предприятий и организаций экономиче
ского района, которая должна обеспечить

* Малоисследованные вопросы практи
ческого подсчета, произведенного в pauj
не налога с оборота по детализированной
классификации отраслей, рассматривают
ся в статье М. В. Шмудлора в (1).

* Более подробно данный вопрос рас
смотрен в статье Р. Ф. Самусевой в (1).

ю*-
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Межотраслевой баланс в принципе мо- ванпя народного хозяйства союзной рес-
/кет быть включен в действуюгцую спсте- публики предполагает прежде всего обес-
му планирования как на предварительной печение сбаланспрованпост1г всех отрас-
стадпп разработки плана (коптрольпые лей п звеньев народного хозяйства, а нап-
ццфры), так п на стадии окончательной более действенным методом решешш этой
балансировки и увязкп плановых показа
телей. В соответствии с этим в главе VI
(заключительной) рассматриваются ос
новные элементы методолопга построения
межотраслевого баланса в экономических
paiioHax на предварительной стадии пла
нирования.

Особо следует отметить параграф, по
священный прпведеппю показателей пла
нового баланса в сопоставимый впд с по
казателями, принятыми в практике пла
нирования, при разработке контрольных
цифр народнохозяйственного плана эко
номического района *. Этот момент чрез
вычайно важен для пракпгческого ис
пользования метода межотраслевого ба
ланса на современной стадии развития
методов перспективного планирования ос
новных пропорций.

В этой главе рассмотрены также неко
торые способы корректировки коэффици
ентов затрат отчетного межотраслевого
баласа для составления
планового межотраслевого баланса
торые позволяют одновременно более де
тально проанал1гзпровать структурные
свойства и взаимосвязи в экономике рай
она II ответить на вопросы: как влияет
изменение коэффициентов прямых затрат
па коэффициенты
влияние измененные коэффициенты пол
ных затрат оказывают на значения вало
вых выпусков отраслей при данных ве
личинах конечного продукта и т. д.

К числу несомненных
ги следует отнестп то, что она снабжена
оолыипм
бланков,

задачи па современном этапе развития
планирования является мсжотраслево!!
баланс, дающи11 возможность составлять
план в строгой логической последователь
ности— от потребностей к производству,
от конечного выпуска к валовым выпу
скам отрасле!!.

Некоторым конкретным вопросам пла
нирования народного хозяйства экономп-
ческого района п анализа его структуры
посвящена статья М. (I). Бсденковод.
В работе сравниваются два варианта про
екта плана развития народного хозяйства
Латвийской ССР, составленных плановы
ми органами на 1970 г., причем исполь
зуются показатели межотраслевого балан
са. Кроме указанных вариантов автором
был предложен третий вариант плана,
который, как убедительно показано, от
личается более высокой степенью комп
лексности. К сожалению, в статье не прп-
водптся формальной схемы сравнения раз
личных планов на основе модели межот
раслевого баланса.

Развитием темы, затронуто!! в статье
М. Бедснковой, является статья Е. Я.
Рокпелне и К. А. Цнпе, в KOTopnii с по
мощью схемы межотраслевого баланса
сравниваются два варианта плана (план
валовых выпусков одного из них рассчи
тан традиционными методами). подробно
описывается фор.мальиая процедура срав
нения вариантов.

Проблема
достоинств КПП- объемов

балансе

матрицы затрат
. ко-●*

полных затрат, какое

сопоставления показателей
производства в межотраслевом

t.r4T,T„r«., г народнохозяйственном плане
количеством таблиц п форм рассматривается в двух других

I

^  по которым рекомендуется де- Р. И. Мееровнч рассчитал
показателями межотраслевого ба-

таблиц, позволяющих све- ланса и народнохозяйственного плана на
стп первичную информацию в удобную фабрично-заводском
для дальнейшей работы форму. Однако
такая привязка

статьях:
отклонения

л на отраслевом
уровнях, а Т. И. Чернпкова исследовала

ме/готпяг7топпгл ^^®тодпки составления вопросы приведения в сопоставимый впд
район-? к баланса экономического результатов расчета по межотраслевому
менее ^ формам делают ее балансу с показателнмп народиохозяйст-iLHee^FHOKoii. вешюго плана
ука???е?т бпблпографпческпй Приближенные методы определения ва-
рубе'жных коночной продукции в плановом
яз?1кТ тбпт ^ '''' русский межотраслевом балансе излагаются вЯЗЫК) раоот по -мо/котраслевому балансу, статье Ю  Л Эннусте

сказать, что авторам В статье Л. Тульи и Т. Раясалу об-
практическор создать суждается малоисслодовапиая проблема
четного мр^т-о-тпя^^^”' ^ от- ввоза п вывоза в плановом можотрасле-
ческого тйонп^ евого баланса экономп- вом балансе союзной республпкп*. Лвто-

Книп (‘ ●)\ - .. предлагают решать ее при помощи
М И Брлппя итеративного метода. Предложенный ме-
чартргт Т1-ГЛ правильно отме- тод комбпппровашюго расчета объемов

ершенствование планпро- товарообмена дает приближенное, по для
* qrpit.r первых п том более экспоримоитальпых

статт тт Р И также разработок вполне удовлотворителыюо
вой в (3)' Черппко- решение.

Подробно данный
реп в ряде статей в (3). * Подробно этот вопрос рассмотрен

Л. М. Сатуповекпм в (1).
вопрос рассмот-
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Костяком модели планового межотрас
левого баланса является матрица техпо-
логпческих коэффициентов, определение
точного численного зпачешш которых
связано со значительными трудностями.
В связи с этим особое значение приобре
тают математические методы отбора наи
более важных коэффициентов в межот
раслевых моделях.

Некоторые такие методы разобраны в
статье Л. Л. Седовой, где эта проблема
анализируется под углом зрения опре-
Делеипя устойчивости коэффициентов
полных затрат ирп изменениях в нормах
прямых затрат. Проблема интересная п
весьма важная. Из-за сложности процес
са коррокти1)овк11 и большого числа ко
эффициентов возникает необходимость
нахождения путей для ограничения чис
ла коэффициентов, подлежащих коррек
тировке, к тому же без существоппых
пскажешй! конечных результатов, т. е.
объемов продукции и пропорций. Эти
вопросы разбираются в статье Л. А. Кук-
ко. Они решаются как в общеметодпче-
ском аспекте, так и конкретно — для со-
ставлеиия планового межотраслевого ба
ланса Эстонской ССР.

Смежные воиросы разработки методов
корректировки отчетных коэффициентов
затрат па перспективу рассматриваются

вого пронзводствешюго комплекса. Эта
задача состоит в опредолеппп экономиче
ского содержания коэффициентов ком
плексности п выявлении взаимосвязи
входящих в организационный комплекс
чистых отраслей.

Обосповаппе объема п отраслевой
структуры основных производственных
фондов па плановый период дается в
статьях И. Я. Дьяковой п К. М. Вене.

Вопросы выяспеппя реальности некото
рых вариантов плана с точки зрения
обсспечеипостп его трудовыми ресурсами,
а также смежные вопросы расчета коэф
фициентов трудоемкостп рассматривают
ся в статьях Т. Ю. Шулеиппковой п Э. И.
Урб.

В заключоппп книги в статье Ю. И.
Тарфера излагается метод, разработап-
пый в Вычислительном центре Тартуско
го государственного университета, для
расчета па ЭВМ матрпц коэффициентов
полных затрат. Этот метод был неодно
кратно пспользовап при составленпп
можотраслевых балансов для Прибалтий
ских республик. Описываются также не
которые другие работы п псследованпя
по использованию ЭВМ «Урал-4» в расче
тах по межотраслевому бaлaпc5^

Как впдпм, в книге (3) достаточно под
робно рассмотрены вопросы формирова
ния нормативной базы планового баланса.
К сожалеппю, чрезвычаппо важные воп
росы расчета плапового конечного про
дукта освещены менее подробно, хотя
при их псследованпп получены тгекото-
рые пнтереспые результаты.

Серия книг, вышодшпх под редакцпс!!
наших ведущих специалистов по по
строению лгсжотраслевого баланса экопо-
мпческого района, говорит о том, что в
данной области в СССР накоплен зиачп-
тсльный опыт п подготовлеп весьма шп-
рокпй круг высококвалпфпцированпых
специалистов.

В результате проведенных пмп работ
(под мстодпческпм руководством II при
участии ЦЭМИ АН СССР) создана мето-
дологпя построения отчетных п плановых
межотраслевых балансов производства
распределеппп продукции союзных рос-
публпк п экономических районов,
же получен ряд важных практпческпх
результатов.

Появлеппо книг, освещающих пнтсрес-
пьтп II обшпрпый опыт работы большого
числа споцпалпстов по построенпю меж

баланса

и

а так-

отраслевого экопомпчсского

в статье Е. М. Четыркипа «Методы изме
рения динамики коэффициентов межот
раслевого баланса». Статья имеет обзор-

^ерактср.
Качественный анализ влияния разлпч-

эЬь ^^^^^^торов на уровень плановых ко-
Эффпцпоптов прямых затрат (па прпме-

некоторых отраслей промышлешюстп
JiaTDiriicKoii ССР) дап в статье Г. Л. Ко-
лпнько.

Вопросы расчета плановых коэффпцп-
нтов пря.мых затрат по отраслям про-
1ышле1П1остп Эстонской ССР рассмотре-

иы в статье Э. А. Касторпалу. В псп ука
зывается, что при определеппи коэффп-
ЦПонтоо прямых затрат на 1970 г. в Эс-
опской ССР использовался комбпппро-
знпыц метод, т. е. использовался
тдтпстпческий метод совместно с техпи-

но^ычислительпым.Кравпльиый II наиболее обосновапный
подход к определешпо коэффициентов

затрат рассматривается в статье
● Л. Эппусто «Прпмопеппо лппейпого

^^^Рзммпроваппя в плаппроваппп коэф-
ф1Щпсптов затрат».

●Несколько в стороне от основной тематики
А. К.

книги стоит статьяинтересная
Семенова

района, является актуальным п важным
событием в научной жпзнп.

В. С. Дадаяп, В. Л. Воркуев
, в которой ставится и

решается задача формирования отрасле-


